“ยังไม่ได้ตรวจสอบ แต่สอบทานแล้ว”

บริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ เอ็นเนอร์ยี่ คอร์ปอเรชั่น จำกัด (มหาชน) และบริษัทย่อย

หมายเหตุประกอบงบการเงินระหว่างกาล

สำหรับงวดสามเดือนสิ้นสุดวันที่ 31 มีนาคม 2565
1. ข้อมูลทั่วไป
1.1
ข้อมูลทั่วไปของบริษัท
บริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ เอ็นเนอร์ยี่ คอร์ปอเรชั่น จำกัด (มหาชน) เป็นบริษัทมหาชนจำกัดตามกฎหมายว่าด้วยบริษัทมหาชนจำกัด โดยมีที่ตั้งสำนักงานใหญ่ คือ 33/4 อาคารเดอะไนน์ ทาวเวอร์ ชั้น 29 ถนนพระราม 9 แขวงห้วยขวาง เขตห้วยขวาง กรุงเทพฯ 10320
กลุ่มบริษัทดำเนินธุรกิจ ดังนี้
1)
การจำหน่ายและให้เช่าเครื่องใช้สำนักงาน โดยเฉพาะเครื่องถ่ายเอกสาร และเครื่องพิมพ์สำเนาอัตโนมัติ รวมถึงบริการ    ซ่อมบำรุงที่เกี่ยวข้อง บริษัทได้รับแต่งตั้งให้เป็นผู้จัดจำหน่ายเครื่องถ่ายเอกสาร รวมทั้งอุปกรณ์อะไหล่และวัสดุสิ้นเปลืองภายใต้เครื่องหมายการค้าของ Konica Minolta แต่เพียงผู้เดียวในประเทศไทย ตามสัญญา Exclusive Distributorship และบริษัทได้จำหน่ายสินทรัพย์ที่เกี่ยวข้องกับธุรกิจนี้แล้วเมื่อวันที่ 1 กรกฎาคม 2557 และบริษัทไม่ได้ประกอบธุรกิจนี้ตั้งแต่ปี 2560 ยกเว้นแต่การทำหน้าที่เรียกเก็บเงินค่าเช่าตามสัญญาเดิม

ปัจจุบัน บริษัทประกอบธุรกิจถือหุ้นในนิติบุคคลอื่น (Holding Company)
2)
ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
3)
บริหารจัดการขยะ
4)
กิจการโรงแรม
5)
อื่นๆ
1.2
ความไม่แน่นอนที่มีสาระสำคัญที่เกี่ยวข้องกับการดำเนินงานต่อเนื่อง
ณ วันที่ 31 มีนาคม 2565 และ 31 ธันวาคม 2564 สถานะทางการเงินบางส่วนของกลุ่มบริษัทและบริษัท เป็นดังนี้
	
	(หน่วย : ล้านบาท)

	
	กลุ่มบริษัท
	บริษัท

	
	ณ วันที่ 
	ณ วันที่
	ณ วันที่ 
	ณ วันที่

	
	31 มีนาคม
	31 ธันวาคม
	31 มีนาคม
	31 ธันวาคม

	ปัจจัยเสี่ยงต่อการดำเนินงานต่อเนื่อง
	2565
	2564
	2565
	2564

	
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)

	
	แต่สอบทานแล้ว)
	
	แต่สอบทานแล้ว)
	

	(1) กำไร(ขาดทุน) สำหรับงวด/ปี
	(184)
	(829)
	(51)
	(141)

	(2) ขาดทุนสะสม
	(10,853)
	(10,668)
	(4,976)
	(4,926)

	(3) หนี้สินหมุนเวียนมากกว่าสินทรัพย์หมุนเวียน
	11,533
	11,434
	2,598
	2,552

	(4) ส่วนของผู้ถือหุ้นของบริษัท(ขาดทุนสะสมเกินทุน)
	(5,968)
	(5,781)
	(85)
	(34)


นอกจากนี้ กลุ่มบริษัทและบริษัทได้เกิดการฟ้องร้องระหว่างอดีตกรรมการและผู้บริหารหลักของบริษัทในช่วงปี พ.ศ.2559 ทำให้เกิดปัญหาการขัดแย้งอย่างรุนแรงในการบริหารงาน จนส่งผลต่อการบริหารการเงินของบริษัทและบริษัทย่อย และทำให้เกิดการผิดนัดชำระหนี้และมีการฟ้องร้องของเจ้าหนี้ตามมา ตลอดจนอดีตกรรมการและผู้บริหารบางท่านของบริษัทได้ถูกกล่าวโทษจากหน่วยงานกำกับดูแล ทำให้เจ้าหนี้ส่วนใหญ่ได้ฟ้องร้องต่อศาลแล้ว ซึ่งคดีความส่วนใหญ่ได้มีคำพิพากษาถึงที่สุด ตามที่กล่าวไว้ในหมายเหตุประกอบงบการเงินระหว่างกาลข้อ 20.1 และ 25 และทำให้กลุ่มบริษัทมีค่าใช้จ่ายที่เกิดขึ้นจากคำพิพากษาถึงที่สุดแล้วตามที่กล่าวไว้ในหมายเหตุประกอบงบการเงินระหว่างกาลข้อ 20.2 เป็นจำนวน 1,952.41 ล้านบาท ในปี 2560 และต้องรับรู้ดอกเบี้ยตามคำพิพากษาจำนวนเงินสุทธิ 52.11 ล้านบาทต่อปี ตั้งแต่ปี 2561 เหตุการณ์หรือสถานการณ์ดังกล่าวแสดงให้เห็นว่ามีความไม่แน่นอนที่มีสาระสำคัญซึ่งอาจเป็นเหตุให้เกิดข้อสงสัยอย่างมีนัยสำคัญเกี่ยวกับความสามารถในการดำเนินงานต่อเนื่องของกลุ่มบริษัทและบริษัท
อย่างไรก็ตาม ฝ่ายบริหารเชื่อมั่นว่า การจัดทำงบการเงินตามข้อสมมติฐานว่ากลุ่มบริษัทและบริษัทจะดำเนินงานอย่างต่อเนื่องนั้นเหมาะสมเนื่องจากผู้บริหารเชื่อว่า คดีต่างๆ ดังกล่าวจะไม่กระทบต่อการดำเนินงานต่อเนื่องของกลุ่มบริษัทและบริษัท  ดังนั้นงบการเงินของกลุ่มบริษัทจัดทำขึ้นตามเกณฑ์การดำเนินงานต่อเนื่อง
 1.3
บริษัทมีการเปลี่ยนแปลงคณะกรรมการและผู้บริหาร โดยได้จดทะเบียนต่อกรมพัฒนาธุรกิจการค้า กระทรวงพาณิชย์ เมื่อวันที่ 8 มีนาคม 2562 และครั้งล่าสุดวันที่ 17 ตุลาคม 2563 โดยที่คณะกรรมการบริษัทเดิมไม่ได้จัดทำงบการเงินภายในระยะเวลาที่กฎหมายกำหนด คณะกรรมการและผู้บริหารปัจจุบันมีหน้าที่ที่ต้องปฏิบัติตามกฎหมายและข้อบังคับบริษัทในการจัดทำและจัดส่งงบการเงินของบริษัทบนพื้นฐานข้อจำกัดของข้อมูล แต่คณะกรรมการบริษัทเชื่อโดยสุจริตว่า งบการเงินที่ได้จัดทำขึ้นนี้เป็นไปตามมาตรฐานทางบัญชีที่ใช้อยู่ในปัจจุบัน
1.4
สถานการณ์การแพร่ระบาดของโรคติดเชื้อไวรัสโคโรนา 2019 (COVID-19) ที่ปัจจุบันได้ขยายวงกว้างขึ้นอย่างต่อเนื่อง ทำให้เกิดการชะลอตัวของเศรษฐกิจ และมีผลกระทบต่อธุรกิจและอุตสาหกรรมส่วนใหญ่ สถานการณ์ดังกล่าวอาจนำมาซึ่งความไม่แน่นอนและผลกระทบต่อสภาพแวดล้อมของการดำเนินธุรกิจ อย่างไรก็ตามฝ่ายบริหารของกลุ่มบริษัทจะติดตามความคืบหน้าของสถานการณ์ดังกล่าวอย่างต่อเนื่องและจะประเมินผลกระทบทางการเงินเกี่ยวกับมูลค่าของสินทรัพย์ ประมาณการหนี้สินและหนี้สินที่อาจเกิดขึ้นอย่างสม่ำเสมอ ทั้งนี้ฝ่ายบริหารได้ใช้ประมาณการและดุลยพินิจในประเด็นต่าง ๆ เมื่อสถานการณ์มีการเปลี่ยนแปลง
2. เกณฑ์การจัดทำงบการเงินระหว่างกาล
(1) เกณฑ์การถือปฏิบัติ
งบการเงินระหว่างกาลนี้จัดทำขึ้นในรูปแบบย่อและตามมาตรฐานการบัญชี ฉบับที่ 34 เรื่อง การรายงานทางการเงินระหว่างกาล รวมถึงแนวปฏิบัติทางการบัญชีที่ประกาศใช้โดยสภาวิชาชีพบัญชีฯ (“สภาวิชาชีพบัญชี”) กฎระเบียบและประกาศคณะกรรมการกำกับหลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์ที่เกี่ยวข้อง 

งบการเงินระหว่างกาลนี้จัดทำขึ้นเพื่อให้ข้อมูลเพิ่มเติมจากงบการเงินสำหรับปีที่นำเสนอครั้งล่าสุด และมิได้รวมข้อมูลทางการเงินทั้งหมดตามข้อกำหนดสำหรับงบการเงินประจำปี แต่เน้นการให้ข้อมูลที่เกี่ยวกับกิจกรรม เหตุการณ์และสถานการณ์ใหม่ๆ เพื่อไม่ให้ซ้ำซ้อนกับข้อมูลที่ได้เคยนำเสนอรายงานไปแล้ว  ดังนั้นการอ่านงบการเงินระหว่างกาลนี้จึงควรอ่านควบคู่กับงบการเงินของกลุ่มบริษัทสำหรับปีสิ้นสุดวันที่ 31 ธันวาคม 2564
(2) สกุลเงินที่ใช้ในการดำเนินงานและนำเสนองบการเงิน
งบการเงินระหว่างกาลนี้จัดทำและแสดงหน่วยเงินตราเป็นเงินบาทซึ่งเป็นสกุลเงินที่ใช้ในการดำเนินงานของกลุ่มบริษัท ข้อมูลทางการเงินทั้งหมดมีการปัดเศษในหมายเหตุประกอบงบการเงินเพื่อให้แสดงเป็นหลักบาท ยกเว้นที่ระบุไว้เป็นอย่างอื่น
งบการเงินระหว่างกาลฉบับภาษาอังกฤษจัดทำขึ้นจากงบการเงินระหว่างกาลที่เป็นภาษาไทย  ในกรณีที่มีเนื้อความขัดแย้งกันหรือมีการตีความในสองภาษาแตกต่างกันให้ใช้งบการเงินระหว่างกาลฉบับภาษาไทยเป็นหลัก 
(3) การใช้วิจารณญาณและการประมาณการ 
ในการจัดทำงบการเงินระหว่างกาลนี้เป็นไปตามมาตรฐานการรายงานทางการเงิน ผู้บริหารต้องใช้วิจารณญาณการประมาณและข้อสมมติฐานหลายประการ ซึ่งมีผลกระทบต่อการกำหนดนโยบายการบัญชีและการรายงานจำนวนเงินที่เกี่ยวกับ สินทรัพย์ หนี้สิน รายได้ และค่าใช้จ่าย  ผลที่เกิดขึ้นจริงอาจแตกต่างจากที่ประมาณไว้
ในการจัดทำงบการเงินระหว่างกาล ผู้บริหารได้มีการใช้วิจารณญาณอย่างมีนัยสำคัญในการถือปฏิบัติตามนโยบายการบัญชีของกลุ่มบริษัท และแหล่งข้อมูลสำคัญของความไม่แน่นอนในการประมาณการซึ่งถือปฏิบัติเช่นเดียวกันในการจัดทำ          งบการเงินสำหรับปีสิ้นสุดวันที่ 31 ธันวาคม 2564
3. เกณฑ์การจัดทำงบการเงินระหว่างกาลรวม

3.1
งบการเงินระหว่างกาลรวมนี้ได้จัดทำขึ้นโดยรวมงบการเงินระหว่างกาลของบริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ เอ็นเนอร์ยี่ คอร์ปอเรชั่น จำกัด (มหาชน) และบริษัทย่อย (รวมกันเรียกว่า “กลุ่มบริษัท”) และได้จัดทำขึ้นโดยใช้หลักเกณฑ์เดียวกับการจัดทำ          งบการเงินรวมสำหรับปีสิ้นสุดวันที่ 31 ธันวาคม 2564 ดังต่อไปนี้ 
	
	
	ถือหุ้นในอัตราร้อยละ

	ชื่อบริษัท
	ประเภทกิจการ
	ณ วันที่ 
31 มีนาคม2565
	ณ วันที่ 
31 ธันวาคม
2564

	
	
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)

	
	
	แต่สอบทานแล้ว)
	

	บริษัทย่อยทางตรง
	
	
	

	บริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ เทอมอล พาวเวอร์ จำกัด (IFEC-T) 
	ธุรกิจลงทุน (Holding) ในธุรกิจพลังงานทดแทนและบริหารจัดการขยะ
	99.99
	99.99

	บริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ แคป แมนเนจเม้นท์ จำกัด (ICAP)
	ลงทุนและบริหารโครงการ
	99.99
	99.99

	
	
	
	

	บริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ วินด์ 
          อินเตอร์เนชั่นแนล จำกัด (IWIND) 
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	80.00
	80.00

	บริษัท กรีน เอนเนอร์จี เทคโนโลยี อิน (ไทยแลนด์) จำกัด (GE) 
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัท สมประสงค์อินเตอร์เนชั่นแนล จำกัด (SPS)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัท เจ.พี. โซล่า พาวเวอร์ จำกัด (JP)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัท สแกน อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ เอ็นเนอร์ยี่ จำกัด (SIFEE)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัท อีสเอนเนอร์จี จำกัด (IS)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัท ยูนิเวอร์แซล โพรไวเดอร์ จำกัด (UP)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	
	
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)

	
	
	แต่สอบทานแล้ว)
	

	บริษัท วังการค้ารุ่งโรจน์ จำกัด  (WR)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัท ซันพาร์ค จำกัด (SP)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัท ซันพาร์ค 2 จำกัด (SP2)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัท แม่สะเรียง โซลา จำกัด (MS)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัท ซีอาร์ โซลาร์ จำกัด (CR)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัท สมภูมิโซล่าพาวเวอร์ จำกัด (SPP)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ โซล่าร์ จำกัด (ISOLAR)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัท ไอเฟค (แคมโบเดีย) จำกัด (IFEC-C)


	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
ในประเทศกัมพูชา
	100.00
	100.00

	บริษัทย่อยทางอ้อม
	
	
	

	บริษัทย่อยทางอ้อมถือหุ้นโดย IFEC-T
	
	
	

	บริษัท ทรู เอ็นเนอร์จี เพาเวอร์ ลพบุรี จำกัด** (TEPL)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัท คลีน ซิตี้ จำกัด (CC)
	บริหารจัดการขยะ
	99.99
	99.99

	บริษัท รุ้งเอกรยา เอ็นจิเนียริ่ง (สระแก้ว) จำกัด* (RA)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	95.00
	95.00

	บริษัทย่อยทางอ้อมถือหุ้นโดย ICAP
	
	
	

	บริษัท สมาร์ททรี จำกัด* (SMT)

         
	วางระบบและขยายเครือข่ายระบบงานคมนาคมและสายส่งไฟฟ้า
	99.99


	99.99



	บริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ เอ็นจิเนียริ่ง 
          แอนด์ คอนสตรัคชั่น จำกัด* (ICON)
	ตัวแทนจำหน่ายเครื่องจักร อุปกรณ์ และอะไหล่ที่เกี่ยวกับการขนส่งคมนาคม
	99.99
	99.99

	บริษัท เอ.พี.เค.ดีเวลลอปเม้นท์ จำกัด (APK)
	ให้เช่าอสังหาริมทรัพย์ทุกประเภท
	99.99
	99.99

	บริษัท โรงแรมดาราเทวี จำกัด*** (DDV)

         
	โรงแรมรีสอร์ทและห้องชุด ภายใต้ชื่อ “โรงแรมดาราเทวี เชียงใหม่”
	99.99
	99.99

	บริษัท ดาราเทวี จำกัด (DV) 
	ให้เช่าเครื่องหมายการค้า ภายใต้ชื่อ “โรงแรมดาราเทวี เชียงใหม่”
	99.99
	99.99

	บริษัทย่อยทางอ้อมถือหุ้นโดย IWIND
	
	
	

	บริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ ธุรกิจ จำกัด (IBIZ)

	ให้คำปรึกษาและบริการเกี่ยวกับ
ธุรกิจพลังงานและอื่นๆ
	99.99
	99.99

	บริษัท เกาะเต่า วินด์ จำกัด* (KTW) 
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัทย่อยทางอ้อมถือหุ้นโดย GE
	
	
	

	บริษัท กรีน เพาเวอร์ โซล่าร์ จำกัด* (GPS)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัท กรีน โซล่าร์ ฟาร์ม จำกัด* (GSF)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัทย่อยทางอ้อมถือหุ้นโดย SPS
	
	
	

	บริษัท สมประสงค์ มารวย จำกัด* (SMR)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัท สมประสงค์ มาเลิศ จำกัด* (SML)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	
	
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)

	
	
	แต่สอบทานแล้ว)
	

	บริษัทย่อยทางอ้อมถือหุ้นโดย JP
	
	
	

	บริษัท เจ.พี. มั่งคั่ง จำกัด* (JPM)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัทย่อยทางอ้อมถือหุ้นโดย SIFEE
	
	
	

	บริษัท สแกน เพาเวอร์ จำกัด* (SPW)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัท สแกน สมมาตร จำกัด* (SSM)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัทย่อยทางอ้อมถือหุ้นโดย IS
	
	
	

	บริษัท อีส เพาเวอร์ กรีน จำกัด* (ISP)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัท อีส ซัน ฟาร์ม จำกัด* (ISF)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัทย่อยทางอ้อมถือหุ้นโดย UP
	
	
	

	บริษัท ยู โซล่าร์ จำกัด* (USL)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัท ยู รีนิวเอเบิ้ล จำกัด* (URA) 
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัทย่อยทางอ้อมถือหุ้นโดย WR
	
	
	

	บริษัท วังรุ่งโรจน์ จำกัด* (WRR)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัทย่อยทางอ้อมถือหุ้นโดย SP
	
	
	

	บริษัท ซัน ลาร์โซ จำกัด* (SLS)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัทย่อยทางอ้อมถือหุ้นโดย SP2
	
	
	

	บริษัท ซัน รีนิวเอเบิ้ล จำกัด* (SRA)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัทย่อยทางอ้อมถือหุ้นโดย MS
	
	
	

	บริษัท แม่สะเรียง สวนแสง จำกัด* (MSS)
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	99.99
	99.99

	บริษัทย่อยทางอ้อมถือหุ้นโดย IFEC-C
	
	
	

	Monthon Dynasty Co., Ltd.
	ให้เช่าที่ดินในประเทศกัมพูชา
	49.00
	49.00


*    ปัจจุบันยังไม่ได้เริ่มดำเนินพาณิชยกิจ
**  หยุดดำเนินกิจการตั้งแต่ปลายปี 2560  

*** หยุดดำเนินกิจการชั่วคราวตั้งแต่เดือนพฤษภาคม 2563
3.2
งบการเงินของบริษัทย่อยซึ่งจัดตั้งในต่างประเทศได้แปลงค่าเป็นเงินบาทโดยใช้อัตราแลกเปลี่ยนถัวเฉลี่ย ณ วันที่ในงบแสดงฐานะการเงินสำหรับรายการสินทรัพย์และหนี้สิน และอัตราแลกเปลี่ยนถัวเฉลี่ยในระหว่างปีสำหรับรายการที่เป็นรายได้และค่าใช้จ่าย ผลต่างซึ่งเกิดขึ้นจากการแปลงค่าดังกล่าวได้แสดงไว้เป็นรายการ “ผลต่างของอัตราแลกเปลี่ยนจากการแปลงค่า       งบการเงิน” ในองค์ประกอบอื่นของส่วนของผู้ถือหุ้น
3.3
ยอดคงค้างระหว่างบริษัทฯ และบริษัทย่อย รายการระหว่างกันที่มีสาระสำคัญ ยอดเงินลงทุนในบริษัทย่อยของบริษัทฯ และ          ทุนเรือนหุ้นของบริษัทย่อยได้ตัดออกจากงบการเงินระหว่างกาลรวมแล้ว
3.4
บริษัทฯ นำงบการเงินของบริษัทย่อยมารวมในการจัดทำงบการเงินระหว่างกาลรวมตั้งแต่วันที่บริษัทฯ มีอำนาจในการควบคุมบริษัทย่อยจนถึงวันที่บริษัทฯ สิ้นสุดการควบคุมบริษัทย่อยนั้น 
3.5
ตั้งแต่ปลายปี 2560 ผู้บริหารของบริษัทย่อยมีมติให้หยุดดำเนินงานบริษัทย่อยทางอ้อมแห่งหนึ่ง (TEPL) เนื่องจากเห็นว่าการดำเนินธุรกิจในส่วนดังกล่าวไม่คุ้มค่าเชิงพาณิชย์
ณ วันที่ 31 มีนาคม 2565 และวันที่ 31 ธันวาคม 2564  รายละเอียดฐานะทางการเงินและผลการดำเนินงานบริษัทย่อยทางอ้อมดังกล่าวซึ่งแสดงอยู่ในงบการเงินระหว่างกาลรวม มีดังต่อไปนี้
	
	(หน่วย : บาท)

	
	ณ วันที่
	ณ วันที่

	
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564

	
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)

	
	แต่สอบทานแล้ว)
	

	สินทรัพย์
	
	

	เงินสดและรายการเทียบเท่าเงินสด
	915,686
	177,471

	ลูกหนี้การค้าและลูกหนี้อื่น
	277,939
	250,932

	สินค้าคงเหลือ - สุทธิ
	552,664
	589,909

	สินทรัพย์หมุนเวียนอื่น
	4,879,881
	4,872,531

	สินทรัพย์ทางการเงินไม่หมุนเวียนอื่น
	100,000
	800,000

	ที่ดิน อาคาร และอุปกรณ์ - สุทธิ
	139,405,169
	142,042,591

	สินทรัพย์ไม่หมุนเวียนอื่น
	26,388
	5,388

	สินทรัพย์สำหรับการดำเนินงานที่ยกเลิก
	146,157,727
	148,738,822

	
	
	

	หนี้สิน
	
	

	หนี้สินที่ผิดนัดชำระ
	196,077,430
	192,282,340

	เจ้าหนี้การค้าและเจ้าหนี้อื่น
	9,509,174
	9,654,486

	หนี้สินหมุนเวียนอื่น
	506
	5,887

	หนี้สินไม่หมุนเวียนอื่น
	70,000
	70,000

	หนี้สินสำหรับการดำเนินงานที่ยกเลิก
	205,657,110
	202,012,713

	
	
	

	ผลการดำเนินงานของการดำเนินงานที่ยกเลิก
	
	

	กำไร(ขาดทุน)สำหรับงวด/ปีจากการดำเนินงานที่ยกเลิก
	(6,567,501)
	(31,502,355)


4. นโยบายการบัญชีที่สำคัญ
งบการเงินระหว่างกาลนี้จัดทำขึ้นโดยใช้นโยบายการบัญชีและวิธีการคำนวณเช่นเดียวกับที่ใช้ในงบการเงินสำหรับปีสิ้นสุด วันที่ 31 ธันวาคม 2564 
5. เงินสดและรายการเทียบเท่าเงินสด
	
	(หน่วย : บาท)

	
	งบการเงินรวม
	งบการเงินเฉพาะกิจการ

	
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564

	
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)

	
	แต่สอบทานแล้ว)
	
	แต่สอบทานแล้ว)
	

	 เงินสดในมือ
	861,665
	897,227
	142,036
	147,045

	 เงินฝากสถาบันการเงิน
	
	
	
	

	กระแสรายวัน
	5,580,776
	607,842
	3,248
	3,248

	ออมทรัพย์
	123,300,539
	109,023,286
	3,863,597
	636,571

	อื่นๆ
	3,351,100
	2,649,657
	-
	-

	รวม
	133,094,080
	113,178,012
	4,008,881
	786,864


ธนาคารหลายแห่งได้แจ้งคำสั่งอายัดให้บริษัทย่อยแห่งหนึ่งนำส่งเงินแก่หน่วยงานราชการ (คดีหมายเลขแดงที่พก.6/2562 ตามที่กล่าวไว้ในหมายเหตุประกอบงบการเงินระหว่างกาลข้อ 20.1) ณ วันที่ 31 มีนาคม 2565 และวันที่ 31 ธันวาคม 2564 ธนาคารดังกล่าวได้มีการตัดบัญชีเงินฝากธนาคารของบริษัทย่อยแล้วจำนวนรวม 20.68 ล้านบาท และนำส่งให้แก่หน่วยงานราชการแล้ว กลุ่มบริษัทจึงแสดงรายการดังกล่าวไว้ในบัญชีเงินฝากธนาคารที่ถูกอายัดบังคับคดีตามที่ระบุไว้ในหมายเหตุประกอบงบการเงินระหว่างกาลข้อ 6 อย่างไรก็ตาม ปัจจุบันบริษัทย่อยยังไม่ได้รับแจ้งจากเจ้าพนักงานบังคับคดีว่าเงินที่ถูกอายัดดังกล่าวได้จัดสรรชำระให้แก่เจ้าหนี้แล้วหรือไม่
6. ลูกหนี้การค้าและลูกหนี้อื่น - สุทธิ
	
	(หน่วย : บาท)

	
	งบการเงินรวม
	งบการเงินเฉพาะกิจการ

	
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564

	
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)

	
	แต่สอบทานแล้ว)
	
	แต่สอบทานแล้ว)
	

	ลูกหนี้การค้าและลูกหนี้เช่าซื้อ (ก)
	104,193,248
	105,111,125
	7,163,573
	7,163,573

	หัก : ค่าเผื่อผลขาดทุนด้านเครดิต
	
	
	
	

	             ที่คาดว่าจะเกิดขึ้น
	(36,203,347)
	(36,203,347)
	(7,163,573)
	(7,163,573)

	ลูกหนี้การค้าและลูกหนี้เช่าซื้อ - สุทธิ
	67,989,901
	68,907,778
	-
	-

	บวก : ลูกหนี้อื่น
	152,071,978
	154,175,775
	1,931,214,964
	1,867,687,326

	ลูกหนี้การค้าและลูกหนี้อื่น - สุทธิ
	220,061,879
	223,083,553
	1,931,214,964
	1,867,687,326


(1) ในปี 2564 บริษัทย่อยแห่งหนึ่งถูกอายัดสิทธิเรียกร้องในการรับเงินของลูกหนี้การค้าตามสัญญาจ้าง เนื่องจากสำนักงานบังคับคดีมีการแจ้งอายัดสิทธิเรียกร้องดังกล่าวตามหมายบังคับคดีของศาลแพ่ง ซึ่งในปี 2564 สำนักงานบังคับคดีได้นำเงินที่อายัดไปชำระหนี้เจ้าหนี้ตามคำพิพากษาครบถ้วนแล้ว ตามคดีที่กล่าวไว้ในหมายเหตุประกอบงบการเงินระหว่างกาลข้อ 25.18

ยอดคงเหลือของลูกหนี้การค้าแสดงแยกตามอายุหนี้ที่ค้างชำระได้ดังนี้
	
	(หน่วย : บาท)

	
	งบการเงินรวม
	งบการเงินเฉพาะกิจการ

	
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564

	
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)

	
	แต่สอบทานแล้ว)
	
	แต่สอบทานแล้ว)
	

	ยังไม่ครบกำหนดชำระ
	66,731,188
	68,015,394
	-
	-

	เกินกำหนดชำระ
	
	
	
	

	น้อยกว่า 3 เดือน
	123,574
	118,484
	-
	-

	3 - 6 เดือน
	380,105
	257,171
	-
	-

	6 - 12 เดือน
	574,402
	577,789
	-
	-

	มากกว่า 12 เดือน
	36,383,979
	36,142,287
	7,163,573
	7,163,573

	รวม
	104,193,248
	105,111,125
	7,163,573
	7,163,573

	หัก : ค่าเผื่อผลขาดทุนด้านเครดิต
	
	
	
	

	             ที่คาดว่าจะเกิดขึ้น
	(36,203,347)
	(36,203,347)
	(7,163,573)
	(7,163,573)

	 สุทธิ
	67,989,901
	68,907,778
	-
	-


การเปลี่ยนแปลงของค่าเผื่อผลขาดทุนด้านเครดิตที่คาดว่าจะเกิดขึ้น ในระหว่างงวดสามเดือนสิ้นสุดวันที่ 31 มีนาคม 2565 มีดังนี้
	
	(หน่วย : บาท)

	
	งบการเงินรวม
	งบการเงินเฉพาะกิจการ

	ยอดยกมาต้นงวด
	(36,203,347)
	(7,163,573)

	ตั้งเพิ่มในระหว่างงวด
	-
	-

	ได้รับชำระคืนในระหว่างงวด
	-
	-

	ลดลงเนื่องจากตัดเป็นหนี้สูญ
	-
	-

	ยอดคงเหลือปลายงวด
	(36,203,347)
	(7,163,573)


ยอดคงเหลือของลูกหนี้อื่นประกอบด้วย
	
	
	(หน่วย : บาท)

	
	
	งบการเงินรวม
	งบการเงินเฉพาะกิจการ

	
	หมายเหตุ
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564

	
	
	(ยังไม่ได้รวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)
	(ยังไม่ได้รวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)

	
	
	แต่สอบทานแล้ว)
	
	แต่สอบทานแล้ว)
	

	 เงินมัดจำโครงการ - สุทธิ
	
	30,350,000
	30,350,000
	30,350,000
	30,350,000

	 ลูกหนี้บริษัทในเครือ - สุทธิ
	
	-
	-
	18,670,534
	18,108,733

	 เงินทดรองจ่าย - สุทธิ
	(ข)
	30,149,456
	31,164,477
	167,826,447
	168,175,464

	 ค่าใช้จ่ายจ่ายล่วงหน้า
	
	5,067,798
	5,266,335
	614,700
	280,664

	 ดอกเบี้ยค้างรับ - สุทธิ
	
	15,556,953
	14,994,453
	1,673,171,682
	1,610,190,864

	 เงินฝากธนาคารที่ถูกอายัดบังคับคดี
	5
	20,680,768
	20,680,768
	-
	-

	 รายจ่ายรอการพิสูจน์
	(ค)
	40,149,105
	40,149,105
	40,149,105
	40,149,105

	 ลูกหนี้อื่น - สุทธิ  
	(ง)
	10,117,898
	11,570,637
	432,496
	432,496

	 รวม
	
	152,071,978
	154,175,775
	1,931,214,964
	1,867,687,326


(2) บริษัทฯ ได้มีการหักกลบลบหนี้กับบริษัทย่อยแห่งหนึ่งจำนวน 93.54 ล้านบาท ภายใต้บันทึกข้อตกลงฉบับลงวันที่ 29 พฤศจิกายน 2561 ที่ลงนามโดยกรรมการในขณะนั้น ซึ่งคณะกรรมการและผู้บริหารชุดปัจจุบันอยู่ระหว่างการตรวจสอบความถูกต้องเพื่อใช้สิทธิตามกฎหมายต่อไป
(3) รายจ่ายรอการพิสูจน์จำนวน 40.15 ล้านบาท  เป็นเงินที่อดีตกรรมการและอดีตผู้บริหารของบริษัทได้รับจากบริษัทย่อยแห่งหนึ่ง ซึ่งผู้บริหารชุดปัจจุบันอยู่ระหว่างการตรวจสอบเอกสารที่อดีตกรรมการและอดีตผู้บริหารนำมาแสดงในปี 2564 ว่า เป็นค่าใช้จ่ายเพื่อบริษัทหรือไม่ และบริษัทฯ ได้ยื่นฟ้องอาญาอดีตกรรมการและอดีตผู้บริหารดังกล่าว นอกจากนั้น สำนักงานคณะกรรมการกำกับหลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์ (ก.ล.ต.) ได้กล่าวโทษบุคคลดังกล่าวต่อกองบังคับการปราบปรามการกระทำผิดเกี่ยวกับอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ (บก.ปอศ.) ปัจจุบันคดีดังกล่าวอยู่ระหว่างไต่สวนมูลฟ้อง
(4) ลูกหนี้อื่นจำนวน 31.54 ล้านบาท  บริษัทได้บันทึกหนี้สงสัยจะสูญเต็มจำนวนตั้งแต่ปี 2562  ลูกหนี้ดังกล่าวเกิดจากค่าใช้จ่ายที่บริษัทย่อยได้ทดรองจ่ายเงินแทนบริษัทไปแล้ว  แต่รอการตรวจสอบว่าเป็นค่าใช้จ่ายที่เกิดขึ้นจริง และเกี่ยวข้องกับบริษัทหรือไม่

7. รายการบัญชีกับบุคคลหรือกิจการที่เกี่ยวข้องกัน
ในการพิจารณาความสัมพันธ์ระหว่างบุคคลหรือกิจการที่เกี่ยวข้องกันกับบริษัทแต่ละรายการ บริษัทฯ คำนึงถึงเนื้อหาของความสัมพันธ์มากกว่ารูปแบบทางกฎหมาย
7.1
รายการธุรกิจที่สำคัญกับบริษัทย่อยและกิจการที่เกี่ยวข้องกัน
ในระหว่างงวด บริษัทมีรายการธุรกิจดังกล่าวเป็นไปตามเงื่อนไขทางการค้าและเกณฑ์ตามที่ตกลงกันระหว่างบริษัทและบริษัทเหล่านั้น ซึ่งเป็นไปตามปกติธุรกิจ โดยสามารถสรุปได้ดังนี้
	
	
	
	(หน่วย : บาท)

	
	
	
	งบการเงินรวม
	
	งบการเงินเฉพาะกิจการ


	
	
	
	สำหรับงวดสามเดือน
	
	สำหรับงวดสามเดือน

	
	
	
	สิ้นสุดวันที่ 31 มีนาคม
	
	สิ้นสุดวันที่ 31 มีนาคม

	
	นโยบายการกำหนดราคา
	
	2565
	
	2564
	
	2565
	
	2564

	
	
	
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	
	(ไม่ได้ตรวจสอบ
	
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	
	(ไม่ได้ตรวจสอบ

	
	
	
	แต่สอบทานแล้ว)
	
	และไม่ได้สอบทาน)​
	
	แต่สอบทานแล้ว)
	
	และไม่ได้สอบทาน)​

	รายการธุรกิจกับบริษัทย่อย
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	รายได้ค่าบริหารจัดการ
	ตามสัญญา
	
	-
	
	-
	
	-
	
	6,750,000

	ดอกเบี้ยรับ
	ตามสัญญา
	
	-
	
	-
	
	66,651,103
	
	69,018,408

	ดอกเบี้ยจ่าย
	ตามสัญญา
	
	-
	
	-
	
	2,059,336
	
	1,908,807

	รายการธุรกิจกับกิจการที่เกี่ยวข้องกัน
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	การค้ำประกัน
	ไม่คิดค่าธรรมเนียม
	
	-
	
	-
	
	-
	
	-


7.2
ยอดคงเหลือกับกิจการที่เกี่ยวข้องกัน
บริษัทฯมีรายการยอดคงเหลือที่มีสาระสำคัญกับบริษัทย่อยและบริษัทที่เกี่ยวข้องกัน ณ วันที่ 31 มีนาคม 2565 และ 31 ธันวาคม 2564 ประกอบด้วยรายการดังต่อไปนี้
	
	
	(หน่วย : บาท)


	
	
	งบการเงินรวม
	งบการเงินเฉพาะกิจการ

	
	หมายเหตุ
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564

	
	
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)

	
	
	แต่สอบทานแล้ว)
	
	แต่สอบทานแล้ว)
	

	ลูกหนี้อื่น - สุทธิ
	
	
	
	
	

	บริษัทย่อย
	6
	-
	-
	18,670,534
	18,108,733

	เงินทดรองจ่าย - สุทธิ
	
	
	
	
	

	บริษัทย่อย
	6
	-
	-
	142,960,125
	143,311,389

	เงินให้กู้ยืมระยะสั้นแก่บริษัทย่อย - สุทธิ
	
	
	
	
	

	บริษัทย่อย
	
	-
	-
	4,550,053,444
	4,550,785,124

	ดอกเบี้ยค้างรับ - สุทธิ
	
	
	
	
	

	บริษัทย่อย
	6
	-
	-
	1,657,635,894
	1,595,217,577

	เจ้าหนี้อื่น
	
	
	
	
	

	บริษัทย่อย
	
	-
	-
	-
	-

	เงินทดรองรับ
	
	
	
	
	

	บริษัทย่อย
	
	-
	-
	418,395,825
	418,395,825

	เงินกู้ยืมระยะสั้นจากบริษัทย่อย
   และบริษัทที่เกี่ยวข้องกัน
	
	
	
	
	

	บริษัทที่เกี่ยวข้องกัน
	
	15,000,000
	15,000,000
	-
	-

	บริษัทย่อย
	
	-
	-
	305,082,506
	295,082,506

	   รวม
	
	15,000,000
	15,000,000
	305,082,506
	295,082,506

	ดอกเบี้ยค้างจ่าย
	
	
	
	
	

	บริษัทย่อย
	
	
	-
	43,558,196
	41,498,860


ณ วันที่ 31 มีนาคม 2565 และ 31 ธันวาคม 2564 เงินกู้ยืมระยะสั้นของบริษัทย่อยแห่งหนึ่งเป็นเงินกู้ยืมจากกรรมการของบริษัทย่อยดังกล่าว ซึ่งมีอัตราดอกเบี้ยร้อยละ 4.00 ต่อปี และมีกำหนดชำระคืนเมื่อทวงถาม

7.3
การค้ำประกัน
 ณ วันที่ 31 มีนาคม 2565 และ 31 ธันวาคม 2564 บริษัทฯ มีภาระผูกพันจากการค้ำประกันวงเงินกู้ยืมระยะสั้นของบริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ วินด์ อินเตอร์เนชั่นแนล จำกัด จำนวน 84 ล้านบาท โดยไม่มีการคิดค่าธรรมเนียมการค้ำประกันระหว่างกัน ตามที่กล่าวไว้ในหมายเหตุประกอบงบการเงินระหว่างกาลข้อ 20.1
8. เงินให้กู้ยืมระยะสั้นแก่บริษัทย่อย - สุทธิ
ณ วันที่ 31 มีนาคม 2565 และวันที่ 31 ธันวาคม 2564 บริษัทมีเงินให้กู้ยืมระยะสั้นแก่บริษัทย่อยหลายแห่ง โดยมีอัตราดอกเบี้ยร้อยละ 6 ต่อปี และมีกำหนดจ่ายชำระคืนเมื่อทวงถาม
รายการเคลื่อนไหวในระหว่างงวด/ปี มีดังต่อไปนี้
	
	(หน่วย : บาท)

	
	
งบการเงินเฉพาะกิจการ

	
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564

	
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)

	
	แต่สอบทานแล้ว)
	

	ยอดต้นงวด/ปี
	4,550,785,124
	4,532,222,925

	ให้กู้ยืม
	-
	3,000,000

	หัก : รับชำระคืน
	-
	(5,110,481)

	หัก : ค่าเผื่อผลขาดทุนด้านเครดิตที่คาดว่าจะเกิดขึ้น
	-
	-

	กำไร(ขาดทุน)จากอัตราแลกเปลี่ยนที่ยังไม่เกิดขึ้นจริง
	(731,680)
	20,672,680

	ยอดปลายงวด/ปี
	4,550,053,444
	4,550,785,124


9. สินค้าคงเหลือ - สุทธิ
	
	(หน่วย : บาท)

	
	งบการเงินรวม
	
งบการเงินเฉพาะกิจการ

	
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564

	
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)

	
	แต่สอบทานแล้ว)
	
	แต่สอบทานแล้ว)
	

	สินค้าสำเร็จรูป
	50,612,299
	51,601,117
	46,115,350
	46,115,350

	หัก ค่าเผื่อสินค้าเสื่อมสภาพและสูญหาย
	(33,774,569)
	(34,220,090)
	(31,631,131)
	(31,631,131)

	สินค้าคงเหลือ - สุทธิ
	16,837,730
	17,381,027
	14,484,219
	14,484,219


การเปลี่ยนแปลงของค่าเผื่อสินค้าเสื่อมสภาพและสูญหายสำหรับงวดสามเดือนสิ้นสุดวันที่ 31 มีนาคม 2565 มีดังนี้
	
	(หน่วย : บาท)

	
	งบการเงินรวม
	งบการเงินเฉพาะกิจการ

	ยอดยกมาต้นงวด
	(34,220,090)
	(31,631,131)

	ขาดทุนจากการลดมูลค่าสินค้า
	(452,091)
	-

	ลดลงจากการตัดจำหน่าย
	897,612
	-

	ยอดคงเหลือปลายงวด
	(33,774,569)
	(31,631,131)


10. สินทรัพย์ทางการเงินไม่หมุนเวียนอื่น 
	
	(หน่วย : บาท)

	
	งบการเงินรวม
	
งบการเงินเฉพาะกิจการ

	
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564

	
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)

	
	แต่สอบทานแล้ว)
	
	แต่สอบทานแล้ว)
	

	เงินฝากที่ติดภาระค้ำประกัน
	1,210,759
	1,910,760
	-
	-

	ตราสารทุนที่อยู่ในความต้องการของตลาด
	
	
	
	

	-  เงินลงทุนในหุ้นสามัญ
	1,745,535
	1,724,496
	1,745,535
	1,724,496

	-  หน่วยลงทุน
	83,641
	88,980
	83,641
	88,980

	รวม
	3,039,935
	3,724,236
	1,829,176
	1,813,476


ณ วันที่ 31 มีนาคม 2565 และวันที่ 31 ธันวาคม 2564 กลุ่มบริษัทมีเงินฝากสถาบันการเงินจำนวนเงิน 1.21 ล้านบาท และ 1.91 ล้านบาท ตามลำดับ ซึ่งได้นำไปเป็นหลักทรัพย์เพื่อค้ำประกันวงเงินสินเชื่อจากสถาบันการเงินตามหมายเหตุประกอบงบการเงินระหว่างกาลข้อ 24.2
11. เงินลงทุนในบริษัทย่อย - สุทธิ
	ชื่อบริษัท
	ประเภทธุรกิจ
	ทุนจดทะเบียน
(บาท)
	ทุนชำระแล้ว
(บาท)
	สัดส่วนเงินลงทุน(ร้อยละ)
	วิธีราคาทุน (บาท)

	
	
	
	
	31 มีนาคม2565
	31 ธันวาคม2564
	31 มีนาคม
2565
	31 ธันวาคม2564

	
	
	
	
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)

	
	
	
	
	แต่สอบทานแล้ว)
	
	แต่สอบทานแล้ว)
	

	บจ. อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ 
     เทอมอล พาวเวอร์
	ธุรกิจลงทุน (Holding) 
	600,000,000
	600,000,000
	99.99
	99.99
	599,999,910
	599,999,970

	บจ. ซันพาร์ค 
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	30,000,000
	30,000,000
	99.99
	99.99
	48,999,400
	49,000,000

	บจ. ซันพาร์ค 2 
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	42,000,000
	42,000,000
	99.99
	99.99
	48,999,400
	49,000,000

	บจ. สแกน อินเตอร์ 
    ฟาร์อีสท์ เอ็นเนอร์ยี่
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	315,000,000
	315,000,000
	99.99
	99.99
	513,687,939
	513,688,009

	บจ. อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ วินด์ 
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	245,000,000
	245,000,000
	80.00
	80.00
	305,687,200
	305,687,200

	     อินเตอร์เนชั่นแนล
	
	
	
	
	
	
	

	บจ. ไอเฟค (แคมโบเดีย) 
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	1 ล้านดอลล่าร์สหรัฐ
	1 ล้านดอลล่าร์สหรัฐ
	100.00
	100.00
	33,000,000
	33,000,000

	บจ. กรีน เอนเนอร์จี 
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	43,500,000
	43,500,000
	99.99
	99.99
	99,999,300
	100,000,000

	     เทคโนโลยี อิน (ไทยแลนด์)
	
	
	
	
	
	
	

	บจ. เจ.พี.โซล่า พาวเวอร์
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	80,000,000
	80,000,000
	99.99
	99.99
	399,994,000
	400,000,000

	บจ. อีสเอนเนอร์จี
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	77,700,000
	77,700,000
	99.99
	99.99
	227,912,113
	227,912,812

	บจ. วังการค้ารุ่งโรจน์
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	30,000,000
	30,000,000
	99.99
	99.99
	100,999,300
	101,000,000

	บจ. ซีอาร์ โซลาร์
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	130,000,000
	130,000,000
	99.99
	99.99
	155,000,000
	155,000,000

	บจ. สมประสงค์ 
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	50,000,000
	50,000,000
	99.99
	99.99
	139,732,856
	139,732,856

	     อินเตอร์เนชั่นแนล
	
	
	
	
	
	
	

	บจ. ยูนิเวอร์แซล 
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	114,000,000
	114,000,000
	99.99
	99.99
	269,999,400
	270,000,000

	     โพรไวเดอร์ 
	
	
	
	
	
	
	

	บจ. อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ 
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	500,000,000
	500,000,000
	99.99
	99.99
	499,999,400
	500,000,000

	     แคป แมนเนจเม้นท์
	
	
	
	
	
	
	

	บจ. แม่สะเรียง โซลา
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	132,510,000
	132,510,000
	99.99
	99.99
	326,078,183
	326,078,884

	บจ. อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ โซล่าร์
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	300,000,000
	300,000,000
	99.99
	99.99
	299,999,400
	300,000,000

	บจ. สมภูมิโซล่าพาวเวอร์
	ผลิตและจำหน่ายพลังงาน
	24,500,000
	24,500,000
	99.99
	99.99
	78,637,925
	78,637,925

	
	รวม
	4,148,725,726
	4,148,737,656

	
	ค่าเผื่อด้อยค่าเงินลงทุนในบริษัทย่อย
	(1,852,662,851)
	(1,852,662,851)

	
	
	
	เงินลงทุนในบริษัทย่อย - สุทธิ
	2,296,062,875
	2,296,074,805


ภายใต้สัญญาเงินกู้ยืมของบริษัท บริษัทได้นำใบหุ้นสามัญของบริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ เทอมอล พาวเวอร์ จำกัด จำนวน 5 ล้านหุ้น ไปวางเป็นหลักทรัพย์ค้ำประกันสำหรับเงินกู้ยืมระยะสั้นของบริษัท และบริษัทได้นำใบหุ้นสามัญของบริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ แคป แมนเนจเม้นท์ จำกัด จำนวน 2.55 ล้านหุ้น ไปวางเป็นหลักทรัพย์ค้ำประกันสำหรับตั๋วแลกเงินของบริษัทจำนวนเงิน 100 ล้านบาท ณ ปัจจุบันใบหุ้นสามัญของบริษัทย่อยทั้ง 2 แห่งดังกล่าวอยู่ระหว่างการถูกอายัดเนื่องจากการฟ้องร้องเกี่ยวกับหนี้สินผิดนัดชำระตามหมายเหตุประกอบงบการเงินระหว่างกาลข้อ 23
12. ต้นทุนพัฒนาโครงการอสังหาริมทรัพย์เพื่อขาย - สุทธิ
	
	(หน่วย : บาท)

	
	งบการเงินรวม

	
	ที่ดิน
	อาคารระหว่างก่อสร้าง
	รวม

	ยอดคงเหลือ ณ วันที่ 1 มกราคม 2565
	187,681,080
	134,607,769
	322,288,849

	หัก ค่าเผื่อด้อยค่า
	(109,508,046)
	(2,905,607)
	(112,413,653)

	ยอดคงเหลือ ณ วันที่ 1 มกราคม 2565
	78,173,034
	131,702,162
	209,875,196

	ซื้อเพิ่มระหว่างงวด - ราคาทุน
	-
	-
	-


	จำหน่าย/ตัดจำหน่าย
	-
	-
	-

	หัก ค่าเผื่อด้อยค่า
	-
	-
	-

	ยอดคงเหลือ ณ วันที่ 31 มีนาคม 2565

   (ยังไม่ได้ตรวจสอบ แต่สอบทานแล้ว)
	78,173,034
	131,702,162
	209,875,196


ที่ดินพร้อมสิ่งปลูกสร้างทั้งหมดติดภาระค้ำประกันหนี้สินตามที่เปิดเผยในหมายเหตุประกอบงบการเงินระหว่างกาลข้อ 20
ในเดือนกันยายน 2561 กรมที่ดินมีคำสั่งห้ามโอนที่ดินบางส่วนของบริษัทย่อยแห่งหนึ่ง เนื่องจากสำนักงานบังคับคดีมีการแจ้งยึดที่ดินตามหมายบังคับคดีของศาลแพ่ง คดีหมายเลขแดงที่ ผบ.2123/2561 และผบ.2124/2561 ซึ่งเกิดจากการที่อดีตผู้บริหารของบริษัท ซึ่งเป็นอดีตกรรมการของบริษัทย่อยในขณะนั้น ได้ดำเนินการตกลงกับกลุ่มผู้ถือหุ้นกู้บางรายในคดีดังกล่าวข้างต้น ทำสัญญาประนีประนอมยอมความกันในชั้นศาล และเป็นเหตุให้ต่อมามีการบังคับคดีดังกล่าว และมีการประกาศขายทอดตลาดที่ดินที่ไม่มีภาระจำนองของบริษัทย่อย ต่อมาในเดือนมกราคม 2564 ได้มีผู้ซื้อที่ดินบางส่วนที่ประกาศขายทอดตลาดดังกล่าวแล้ว แต่ปัจจุบันกลุ่มบริษัทยังไม่พบว่ามีการเปลี่ยนแปลงกรรมสิทธิ์ในที่ดินดังกล่าว นอกจากนี้บริษัทได้ฟ้องร้องอดีตผู้บริหารรายดังกล่าวเป็นคดีอาญา ซึ่งศาลอาญามีคำสั่งว่า คดีมีมูลและประทับรับฟ้องไว้พิจารณา ขณะนี้อยู่ระหว่างการนัดสืบพยานของศาลอาญา
นอกจากนี้ที่ดินและสิ่งปลูกสร้างของบริษัทย่อยอีกสองแห่ง เจ้าพนักงานบังคับคดีได้ประกาศขายทอดตลาด ตามที่กล่าวไว้ในหมายเหตุประกอบงบการเงินระหว่างกาลข้อ 25.20
13. อสังหาริมทรัพย์เพื่อการลงทุน - สุทธิ
	
	(หน่วย: บาท)

	
	งบการเงินรวม
	งบการเงินเฉพาะกิจการ

	
	ที่ดิน
	ที่ดิน

	มูลค่าสุทธิตามบัญชี ณ วันที่ 1 มกราคม 2565
	172,189,577
	46,800,000

	ซื้อเพิ่มระหว่างงวด - ราคาทุน
	-
	-

	หัก ค่าเผื่อด้อยค่า
	-
	-

	มูลค่าสุทธิตามบัญชี ณ วันที่ 31 มีนาคม 2565

   (ยังไม่ได้ตรวจสอบ แต่สอบทานแล้ว)
	172,189,577
	46,800,000


14. ที่ดิน อาคารและอุปกรณ์ - สุทธิ

ในระหว่างงวดปัจจุบัน มีการเปลี่ยนแปลงซึ่งมีสาระสำคัญในบัญชีที่ดิน อาคารและอุปกรณ์ดังนี้
	
	(หน่วย: บาท)

	
	งบการเงินรวม
	งบการเงินเฉพาะกิจการ

	มูลค่าสุทธิตามบัญชี ณ วันที่ 1 มกราคม 2565
	5,367,302,774
	143,126,404

	ซื้อเพิ่มระหว่างงวด - ราคาทุน
	5,977,155
	-

	จำหน่ายและตัดจำหน่ายระหว่างงวด
	(7,171,976)
	-

	ค่าเสื่อมราคาสำหรับงวด
	(90,743,687)
	(4,625,275)

	หัก : ค่าเผื่อด้อยค่า
	-
	-

	ผลต่างจากอัตราแลกเปลี่ยนเงินตราต่างประเทศ
	(712,328)
	-

	มูลค่าสุทธิตามบัญชี ณ วันที่ 31 มีนาคม 2565
   (ยังไม่ได้ตรวจสอบ แต่สอบทานแล้ว)
	5,274,651,938
	138,501,129


ที่ดิน อาคารและอุปกรณ์จำนองเพื่อเป็นหลักทรัพย์ค้ำประกันเงินกู้ยืมและวงเงินสินเชื่อได้รับจากสถาบันการเงินที่เปิดเผยในหมายเหตุประกอบงบการเงินระหว่างกาลข้อ 18 และ 20 
เมื่อวันที่ 1 มกราคม 2560 บริษัทได้ทำสัญญาให้เช่าสินทรัพย์โรงไฟฟ้าพลังงานแสงอาทิตย์กับบริษัท ไอเฟค (แคมโบเดีย) จำกัด (“บริษัทย่อย”) โดยสัญญาดังกล่าวมีอายุ 4 ปี ในอัตราค่าเช่าปีละ 120,000 ดอล์ล่าร์สหรัฐ และได้ขยายอายุสัญญาเช่าตามเงื่อนไขเดิมออกไปอีก 4 ปี โดยยกเว้นค่าเช่าสำหรับปี 2564 
 ธุรกิจโรงแรมดาราเทวี
กลุ่มบริษัทได้ประเมินราคา ที่ดิน อาคารและอุปกรณ์ ของธุรกิจโรงแรมดาราเทวี ซึ่งการประเมินราคาได้อิงกับข้อสมมติฐานและประมาณการสำหรับการด้อยค่าที่อาจเกิดขึ้นที่จัดทำโดยกลุ่มบริษัท และผลของการวิเคราะห์นี้ไม่มีข้อบ่งชี้ว่ามูลค่าตามบัญชี ณ วันที่ 31 มีนาคม 2565 และวันที่ 31 ธันวาคม 2564 จำนวน 3,111.66 ล้านบาท และจำนวน 3,166.48 ล้านบาท ตามลำดับ ที่แสดงในงบการเงินรวมมีการด้อยค่า  
อย่างไรก็ตาม ในระหว่างปี 2560 จนถึงปัจจุบันหน่วยงานราชการท้องถิ่นได้มีคำสั่งให้ระงับการใช้อาคารบางอาคาร และการให้บริการห้องพักส่วนที่เกินจากที่ได้รับอนุญาต มีผลทำให้รายได้จากธุรกิจโรงแรมดาราเทวีลดลงอย่างมีนัยสำคัญและส่งผลกระทบต่อผลการดำเนินงานของธุรกิจโรงแรมดาราเทวี ประกอบกับในระหว่างปี 2563 จนถึงปัจจุบัน กลุ่มบริษัทได้หยุดดำเนินกิจการธุรกิจโรงแรมดาราเทวีชั่วคราว อันเนื่องมาจากสถานการณ์การแพร่ระบาดของโรคติดเชื้อไวรัสโคโรนา 2019 (COVID-19 )
สินทรัพย์ส่วนใหญ่ของธุรกิจโรงแรมดาราเทวีถูกยึดทรัพย์บังคับคดี และคณะกรรมการกำหนดราคาทรัพย์ได้กำหนดราคาเพื่อขายทอดตลาดดังนี้
1)   ที่ดิน อาคาร และอุปกรณ์ส่วนใหญ่ของธุรกิจโรงแรมดาราเทวี ที่ราคา 2,116.23 ล้านบาท ซึ่งมีรายละเอียดตามที่กล่าวไว้ในหมายเหตุประกอบงบการเงินระหว่างกาลข้อ 25.20  ต่อมาในวันที่ 24 ธันวาคม 2564 บริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ เทอมอล พาวเวอร์ จำกัด ( “IFEC-T”) (บริษัทย่อย) ประมูลซื้อสินทรัพย์จากการขายทอดตลาดดังกล่าวในราคารวม 2,012.62 ล้านบาท โดยได้ทำหนังสือสัญญาซื้อขาย และจ่ายเงินมัดจำจำนวน 110 ล้านบาทในวันดังกล่าว แต่เมื่อครบกำหนดชำระเงินส่วนที่เหลือ IFEC-T ขอขยายระยะเวลาการวางเงิน รวม 2 คดี แต่เจ้าพนักงานบังคับคดี มีคำสั่งไม่อนุญาต ต่อมา IFEC-T ได้ยื่นคำร้องคัดค้านคำสั่งเจ้าพนักงานบังคับคดีที่ไม่ให้ขยายระยะเวลาวางเงินซื้อสินทรัพย์ข้างต้นต่อศาลแพ่ง ซึ่งศาลแพ่งนัดไต่สวนคำร้องวันที่ 21 และ 22 มีนาคม 2565 วันนัดดังกล่าวในคดีแรก เมื่อวันที่ 21 มีนาคม 2565 ศาลแพ่งมีคำสั่งให้เพิกถอนคำสั่งของเจ้าพนักงานบังคับคดี และ อนุญาตให้ขยายระยะเวลาออกไปอีก 3 เดือนนับแต่วันที่มีคำสั่งนี้ (21 มีนาคม 2565) ส่วนอีกคดีศาลแพ่งไต่สวนในวันที่ 22 มีนาคม 2565  และ มีคำสั่งเมื่อวันที่ 29 มีนาคม 2565 อนุญาตให้ขยายระยะเวลาออกไปอีก 3 เดือนนับแต่วันที่มีคำสั่งนี้ 
2)   ที่ดินพร้อมสิ่งปลูกสร้างอีกบางส่วน ที่ราคา 26.12 ล้านบาท ตามที่กล่าวไว้ในหมายเหตุประกอบงบการเงินระหว่างกาลข้อ 25.14 เมื่อวันที่ 9 มกราคม 2563 ได้มีผู้ซื้อที่ดินพร้อมสิ่งปลูกสร้างที่ประกาศขายทอดตลาดดังกล่าว โดยได้ทำหนังสือสัญญาซื้อขายที่ดินพร้อมสิ่งปลูกสร้าง และจ่ายเงินมัดจำในวันดังกล่าว ต่อมาศาลอุทธรณ์ได้มีคำสั่งเพิกถอนการขาย และเจ้าพนักงานบังคับคดีได้ประกาศขายทอดตลาดทรัพย์ใหม่แล้ว ซึ่งเมื่อวันที่ 2 ธันวาคม 2564 ได้มีผู้ซื้อที่ดินพร้อมสิ่งปลูกสร้างจากการขายทอดตลาดในราคารวม 38.73 ล้านบาท และได้วางเงินบางส่วนจำนวนรวม 2.5 ล้านบาทในวันดังกล่าว และผู้ซื้อขอขยายระยะเวลาการชำระส่วนที่เหลือไปอีก 3 เดือน (ครบกำหนดวันที่ 17 มีนาคม 2565) ปรากฏว่า ผู้ซื้อทรัพย์จากการขายทอดตลาดได้ชำระราคา จำนวน 5.53 ล้านบาท และเจ้าพนักงานบังคับคดีได้ส่งมอบเอกสาร เพื่อให้ผู้ซื้อทรัพย์ ไปดำเนินการโอนกรรมสิทธิ์ที่ดินพร้อมสิ่งปลูกสร้างดังกล่าว ในวันที่ 17 มีนาคม 2565 ขณะนี้อยู่ระหว่างการเปลี่ยนแปลงกรรมสิทธิ์ในที่ดินและปัจจุบันบริษัทย่อยยังไม่พบว่ามีการเปลี่ยนแปลงกรรมสิทธิ์ในที่ดินดังกล่าว สำหรับที่ดิน ที่ผู้ซื้อทรัพย์จากการขายทอดตลาดได้ในราคา 31.20 ล้านบาท ปรากฏว่า ผู้ซื้อทรัพย์ ไม่ชำระราคาตามที่กำหนด  และเมื่อวันที่ 1 เมษายน 2565 ผู้ซื้อได้ยื่นคำร้องต่อศาลเพื่อขอเพิกถอนคำสั่งเจ้าพนักงานบังคับคดี ที่ไม่อนุญาตให้ขยายระยะเวลาการวางเงินซึ่งครบกำหนดในวันที่ 17 มีนาคม 2565 และปรากฏว่าศาลมีคำสั่งยกคำร้องดังกล่าวเมื่อวันที่ 21 เมษายน 2565 ขณะนี้อยู่ระหว่างเจ้าพนักงานบังคับคดีดำเนินการประกาศขายทอดตลาดทรัพย์ใหม่อีกครั้งหนึ่ง 
3)
เครื่องจักรและอุปกรณ์บางส่วน เจ้าพนักงานบังคับคดีได้ประกาศขายทอดตลาด (คดีหมายเลขแดงที่ พก.6/2562 ตามที่ระบุไว้ในหมายเหตุประกอบงบการเงินระหว่างกาลข้อ 20.1)  ต่อมาเมื่อวันที่ 12 พฤศจิกายน 2564 ได้มีผู้เสนอเข้าประมูลซื้อได้จากการขายทอดตลาด ซึ่งผู้ประมูลซึ้อทรัพย์ได้วางเงินมัดจำไว้แล้ว แต่เมื่อครบกำหนดชำระเงิน ขอขยายระยะเวลาการวางเงิน เจ้าพนักงานบังคับคดีไม่อนุญาต ผู้ประมูลซื้อยื่นคำร้องขอเพิกถอนคำสั่งของเจ้าพนักงานบังคับคดี และศาลมีกำหนดนัดไต่สวนคำร้องเมื่อวันที่ 25 เมษายน 2565 ซึ่งในวันดังกล่าวศาลได้ไต่สวนและมีนัดฟังคำสั่งในวันที่ 7 มิถุนายน 2565
ซึ่งราคาขายทอดตลาดดังกล่าวข้างต้น ยังมีความไม่แน่นอนเนื่องจากราคาขายได้จริงอาจสูงหรือต่ำกว่าราคาดังกล่าว และราคาขายทอดตลาดไม่ใช่มูลค่ายุติธรรมตามมาตรฐานการรายงานทางการเงิน
 ธุรกิจบริหารจัดการขยะ
บริษัท คลีนซิตี้ จำกัด ซึ่งเป็นบริษัทย่อยของบริษัท ประกอบธุรกิจโรงไฟฟ้าขยะ ไม่ได้มีการดำเนินการตามแผนดำเนินงาน จนกระทั่งกลางปี 2560 สัญญาซื้อขายไฟฟ้ากับการไฟฟ้าส่วนภูมิภาคหมดอายุลง อันเนื่องมาจากไม่สามารถขายไฟฟ้าได้ตามกำหนด จึงต้องหารายได้จากรับบริการกำจัดขยะเพียงอย่างเดียว
จากปัญหาต่อเนื่องจากสัญญาซื้อขายไฟฟ้ากับการไฟฟ้าส่วนภูมิภาคหมดอายุในปี 2560 ดังนั้นในปี 2561 บริษัท คลีนซิตี้ จำกัด ได้ขออุทธรณ์เพื่อต่ออายุสัญญาซื้อขายไฟฟ้ากับการไฟฟ้าภูมิภาค แต่ไม่เป็นผล จึงทำให้บริษัทเหลือแต่เพียงธุรกิจรับกำจัดขยะเท่านั้น
ในระหว่างปี 2562 แม้บริษัท คลีนซิตี้ จำกัด มีปัญหาข้อร้องเรียนต่อหน่วยงานภาครัฐ และถูกภาคทัณฑ์ก็ตาม แต่บริษัท คลีนซิตี้ จำกัด สามารถแก้ไขปัญหาดังกล่าวได้อย่างต่อเนื่อง และได้รับการต่อใบอนุญาตจนถึงปี 2565 โดยต้องดำเนินการต่อใบอนุญาตทุกปี
ในเดือนพฤศจิกายน 2564  ผู้บริหารได้ว่าจ้างผู้ประเมินราคาอิสระให้ประเมินมูลค่าที่คาดว่าจะได้รับคืน ณ วันที่ 31 ธันวาคม 2563 ของสินทรัพย์ของธุรกิจบริหารจัดการขยะพบว่ามูลค่าที่คาดว่าจะได้รับคืนของสินทรัพย์มีมูลค่าสูงกว่ามูลค่าตามบัญชี 
วิธีการประเมินที่ผู้ประเมินราคาอิสระใช้ในการประเมินมูลค่าทรัพย์สินครั้งนี้คือ วิธีคิดจากรายได้ (Income Approach)  แบบคิดลดกระแสเงินสด (Discounted Cash Flow Method) โดยใช้วิธีคิดจากต้นทุน (Cost Approach) เป็นวิธีตรวจสอบความเหมาะสมของมูลค่าทรัพย์สิน  อัตราคิดลด (ก่อนภาษี) ที่ใช้ในการประมาณการมูลค่า คือ ร้อยละ 12  ต่อปี
ขณะเดียวกันบริษัท รุ้งเอกรยา เอ็นจิเนียริ่ง (สระแก้ว) จำกัด ซึ่งดำเนินการธุรกิจโรงไฟฟ้าขยะเพียงอย่างเดียว  ซึ่งสัญญาซื้อขายไฟฟ้ากับการไฟฟ้าส่วนภูมิภาคได้สิ้นอายุลงสิ้นปี 2561 เนื่องจากมิได้เริ่มดำเนินการก่อสร้างโรงไฟฟ้าและผลิตไฟฟ้าได้ทันตามกำหนด 

  ธุรกิจผลิตและจำหน่ายไฟฟ้าจากพลังงานแสงอาทิตย์
· ในประเทศกัมพูชา
เมื่อวันที่ 28 ธันวาคม 2464 ผู้ประเมินราคาอิสระได้ประเมินมูลค่าที่คาดว่าจะได้รับคืนของที่ดิน อาคาร และอุปกรณ์ของธุรกิจ ผลิตและจำหน่ายไฟฟ้าจากพลังงานแสงอาทิตย์ในประเทศกัมพูชาแล้ว ซึ่งกำหนดจากราคาตลาดและต้นทุนเปลี่ยนแทนพบว่า มูลค่าที่คาดว่าจะได้รับคืนของสินทรัพย์สูงกว่ามูลค่าตามบัญชี ณ วันที่ 31 มีนาคม 2565 และวันที่ 31 ธันวาคม 2564
· ในประเทศไทย
ในระหว่างปี 2564  ผู้บริหารได้ว่าจ้างผู้ประเมินราคาอิสระ ประเมินมูลค่าที่คาดว่าจะได้รับคืน ณ  วันที่ 31 ธันวาคม 2561  2562 และ 2563 ของสินทรัพย์ของธุรกิจผลิตและจำหน่ายไฟฟ้าจากพลังงานแสงอาทิตย์ในประเทศไทยแล้ว ซึ่งกำหนดจากมูลค่าการใช้สินทรัพย์พบว่า มูลค่าที่คาดว่าจะได้รับคืนของสินทรัพย์ต่ำกว่ามูลค่าตามบัญชี ดังนั้นกลุ่มบริษัทจึงได้บันทึกขาดทุนจากการด้อยค่าโดยปรับปรุงย้อนหลัง ณ วันที่ 31 ธันวาคม 2561 2562 และ 2563 
วิธีการประเมินที่ผู้ประเมินราคาอิสระใช้ในการประเมินมูลค่าทรัพย์สินครั้งนี้คือ วิธีคิดจากรายได้ (Income Approach)  แบบคิดลดกระแสเงินสด (Discounted Cash Flow Method) โดยใช้วิธีคิดจากต้นทุน (Cost Approach) เป็นวิธีตรวจสอบความเหมาะสมของมูลค่าทรัพย์สิน โดยอัตราคิดลด (ก่อนภาษี) ที่ใช้ในการประมาณการมูลค่า คือ ร้อยละ 10  ต่อปี
 อุปกรณ์
ณ วันที่ 31 มีนาคม 2565 อุปกรณ์ของบริษัทย่อยแห่งหนึ่งมีมูลค่าตามบัญชีจำนวน 60.46 ล้านบาทในงบการเงินรวม ปัจจุบันบริษัทย่อยดังกล่าวอยู่ระหว่างการตรวจสอบความถูกต้องของผลการตรวจนับของอุปกรณ์ดังกล่าว
15. สินทรัพย์สิทธิการใช้ - สุทธิ
มูลค่าตามบัญชีของสินทรัพย์สิทธิการใช้สำหรับงวดสามเดือนสิ้นสุดวันที่ 31 มีนาคม 2565 แสดงได้ดังนี้
	
	(หน่วย: บาท)

	
	งบการเงินรวม

	มูลค่าสุทธิตามบัญชี ณ วันที่ 1 มกราคม 2565
	23,103,990

	บวก
เพิ่มขึ้นระหว่างงวด - ราคาทุน 
	-

	หัก
จำหน่าย/โอนออกระหว่างงวด - มูลค่าสุทธิตามบัญชี
	-

	 ค่าเสื่อมราคาสำหรับงวด
	(1,316,513)

	มูลค่าสุทธิตามบัญชี ณ วันที่ 31 มีนาคม 2565 (ยังไม่ได้ตรวจสอบ แต่สอบทานแล้ว)
	21,787,477


ค่าใช้จ่ายเกี่ยวกับสัญญาเช่าที่รับรู้ในส่วนของกำไรหรือขาดทุนสำหรับงวดสามเดือนสิ้นสุดวันที่ 31 มีนาคม 2565 และ 2564 แสดงได้ดังนี้
	
	(หน่วย : บาท)

	
	2565
	2564

	
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ไม่ได้ตรวจสอบ

	
	แต่สอบทานแล้ว)
	และไม่ได้สอบทาน)​

	ค่าเสื่อมราคาของสินทรัพย์สิทธิการใช้
	1,316,513
	1,331,048

	ดอกเบี้ยจ่ายจากหนี้สินตามสัญญาเช่า
	198,123
	282,603

	ค่าใช้จ่ายที่เกี่ยวกับสัญญาเช่าระยะสั้น
	-
	-

	ค่าใช้จ่ายที่เกี่ยวกับสัญญาเช่าซึ่งสินทรัพย์อ้างอิงมีมูลค่าต่ำ
	70,788
	-

	       รวม
	1,585,424
	1,613,651


16. สินทรัพย์ไม่มีตัวตน - สุทธิ
ในระหว่างงวดปัจจุบัน มีการเปลี่ยนแปลงซึ่งมีสาระสำคัญในบัญชีสินทรัพย์ไม่มีตัวตน - สุทธิ ดังนี้
	
	(หน่วย: บาท)

	
	งบการเงินรวม
	งบการเงินเฉพาะกิจการ

	มูลค่าสุทธิตามบัญชี ณ วันที่ 1 มกราคม 2565
	83,125,525
	116,287

	ซื้อเพิ่มระหว่างงวด - ราคาทุน
	-
	-

	จำหน่ายและตัดจำหน่ายระหว่างงวด
	-
	-

	ค่าตัดจำหน่ายสำหรับงวด
	(17,684,193)
	(9,740)

	หัก : ค่าเผื่อด้อยค่า
	-
	-

	มูลค่าสุทธิตามบัญชี ณ วันที่ 31 มีนาคม 2565
   (ยังไม่ได้ตรวจสอบ แต่สอบทานแล้ว)
	65,441,332
	106,547


17. สินทรัพย์ไม่หมุนเวียนอื่น 
	
	
	(หน่วย : บาท)

	
	
	งบการเงินรวม
	งบการเงินเฉพาะกิจการ

	
	หมายเหตุ
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564

	
	
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)

	
	
	แต่สอบทานแล้ว)
	
	แต่สอบทานแล้ว)
	

	เงินมัดจำค่าซื้อเงินลงทุน 
	17.1
	612,430,152
	612,430,152
	375,162,330
	375,162,330

	หัก : ค่าเผื่อด้อยค่า
	
	(612,430,152)
	(612,430,152)
	(375,162,330)
	(375,162,330)

	เงินมัดจำค่าซื้อเงินลงทุน - สุทธิ
	
	-
	-
	-
	-

	เงินมัดจำ - สุทธิ
	
	1,919,440
	3,693,195
	-
	-

	เงินประกัน - สุทธิ
	
	7,670,370
	7,378,228
	2,933,934
	3,003,934

	ภาษีเงินได้ถูกหัก ณ ที่จ่าย - สุทธิ
	
	11,640,758
	9,661,757
	4,547,354
	4,511,854

	เงินจ่ายล่วงหน้าค่าสินค้า - สุทธิ
	17.2
	-
	-
	-
	-

	เงินวางประกันศาล
	25.16
	39,606,297
	43,072,063
	21,559,829
	21,559,829

	อื่นๆ - สุทธิ
	
	3,152,247
	859,530
	-
	-

	รวม
	
	63,989,112
	64,664,773
	29,041,117
	29,075,617


17.1
ยอดคงเหลือของเงินมัดจำค่าซื้อเงินลงทุน มีดังนี้
	
	(หน่วย : บาท)

	
	งบการเงินรวม
	งบการเงินเฉพาะกิจการ

	
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564

	
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)

	
	แต่สอบทานแล้ว)
	
	แต่สอบทานแล้ว)
	

	บริษัท สุวรรณภพรุ่งเรืองทรัพย์ จำกัด (1)
	55,000,000
	55,000,000
	55,000,000
	55,000,000

	บริษัท พีพีแอนด์เอ็น เพาเวอร์ซัน (2015) จำกัด (2)
	75,000,000
	75,000,000
	75,000,000
	75,000,000

	บริษัท ภูพานเทคโนโลยี จำกัด (3)
	123,000,000
	123,000,000
	123,000,000
	123,000,000

	บริษัท ไออีซี แม่ระมาด จำกัด (4)
	-
	-
	-
	-

	Green Future Kabushiki Kaisha (5)
	88,502,505
	88,502,505
	88,502,505
	88,502,505

	Takasugi Investment Kabushiki Kaisha (6)
	33,659,825
	33,659,825
	33,659,825
	33,659,825

	บริษัท ไฟเบอร์วัน จำกัด และ 
   บริษัท ดิจิตอล คอร์ปอเรชั่น จำกัด (7)
	100,000,000
	100,000,000
	-
	-

	บริษัท ยูทิลิตี้ วอเตอร์ จำกัด (8)
	137,267,822
	137,267,822
	-
	-

	     รวม
	612,430,152
	612,430,152
	375,162,330
	375,162,330

	ค่าเผื่อด้อยค่าเงินมัดจำค่าซื้อเงินลงทุน
	(612,430,152)
	(612,430,152)
	(375,162,330)
	(375,162,330)

	เงินมัดจำค่าซื้อเงินลงทุน - สุทธิ
	-
	-
	-
	-


กลุ่มบริษัทได้รับรู้ค่าเผื่อด้อยค่าเงินมัดจำค่าซื้อเงินลงทุนทั้งจำนวนทุกโครงการเนื่องจากโครงการไม่มีความคืบหน้าที่เป็นสาระสำคัญ ตั้งแต่วันที่ 31 ธันวาคม 2559 และได้มอบหมายให้ที่ปรึกษากฎหมายของกลุ่มบริษัทออกหนังสือทวงถามเพื่อเรียกเงินมัดจำดังกล่าวคืนรวมทั้งดำเนินคดีตามกฎหมายกับอดีตผู้บริหารและบุคคลที่เกี่ยวข้องตามกฎหมาย
ต่อมาเมื่อวันที่ 15 พฤศจิกายน 2564 บริษัทได้รับเงินมัดจำค่าซื้อเงินลงทุน บริษัท ไออีซี แม่ระมาด จำกัด จำนวนเงิน 10.00  ล้านบาท คืนจากบริษัท อินเตอร์เนชั่นเนิลเอนจีเนียริ่ง  จำกัด (มหาชน) พร้อมอัตราดอกเบี้ยร้อยละ 2.50 ต่อปี นับตั้งแต่วันที่ 30 ธันวาคม 2559 จนถึงวันที่ 15 พฤศจิกายน 2564 รวมเป็นดอกเบี้ยจำนวนเงิน 1.22 ล้านบาท ดังนั้น ณ วันที่ 31 ธันวาคม 2563 บริษัทจึงได้กลับรายการด้อยค่าเงินมัดจำค่าซื้อเงินลงทุนของบริษัท ไออีซี แม่ระมาด จำกัด  จำนวนเงิน 10.00  ล้านบาท 

เงินมัดจำค่าซื้อเงินลงทุน มีรายละเอียดดังต่อไปนี้

(1) เงินมัดจำค่าซื้อเงินลงทุนบริษัท สุวรรณภพรุ่งเรืองทรัพย์ จำกัด
ที่ประชุมคณะกรรมการเมื่อวันที่ 2 ธันวาคม 2557 ของบริษัทได้มีมติอนุมัติให้บริษัทลงนามในบันทึกข้อตกลงในการตรวจสอบสถานะของบริษัทและโครงการก่อนที่จะตกลงเข้าทำสัญญาซื้อขายหุ้นกับบุคคลหนึ่งของบริษัท สุวรรณภพรุ่งเรืองทรัพย์ จำกัด ซึ่งประกอบธุรกิจผลิตและจำหน่ายกระแสไฟฟ้าจากพลังงานแสงอาทิตย์ โดยมีมูลค่าราคาซื้อขายรวมไม่เกิน 140 ล้านบาท หักด้วย (1) หนี้ของบริษัท (2) ความรับผิดและความชำรุดบกพร่องของโครงการ ณ วันซื้อขายหุ้น และ (3) ค่าใช้จ่ายในการดำเนินงานโครงการ ภายใต้ข้อกำหนดและเงื่อนไขที่สำคัญ ดังต่อไปนี้
· โครงการต้องเริ่มจำหน่ายไฟฟ้าในเชิงพาณิชย์ก่อนการซื้อขายหุ้น
· บริษัทพอใจต่อผลการตรวจสอบสถานะของบริษัทและโครงการ และได้รับอนุมัติจากที่ประชุมคณะกรรมการหรือที่ประชุมผู้ถือหุ้น (แล้วแต่กรณี) ในการเข้าทำธุรกรรมแล้ว
บริษัทได้จ่ายชำระเงินมัดจำเพื่อเป็นหลักประกันในการดำเนินการตรวจสอบสถานะของบริษัทและโครงการจำนวน 18 ล้านบาท และค่าใช้จ่ายในการทดสอบการเชื่อมโยงไฟฟ้าเข้าระบบซึ่งเป็นส่วนหนึ่งของมูลค่าซื้อขายหุ้นจำนวน 2 ล้านบาท ตามเงื่อนไขของสัญญา
ที่ประชุมคณะกรรมการเมื่อวันที่ 26 กุมภาพันธ์ 2559 ของบริษัทได้มีมติอนุมัติให้บริษัทลงนามในบันทึกแนบท้ายข้อตกลงกับบริษัทแห่งหนึ่งโดยคู่สัญญาทั้งสองฝ่ายตกลงให้แก้ไขในบันทึกข้อตกลงที่สำคัญ ดังนี้
· ปรับราคาซื้อขายหุ้นจากเดิมจำนวน 140 ล้านบาทเป็นจำนวน 165 ล้านบาทหักด้วย (1) หนี้ของบริษัท (2) ความรับผิดและความชำรุดบกพร่องของโครงการ ณ วันซื้อขายหุ้น และ (3) ค่าใช้จ่ายในการดำเนินงานโครงการ เนื่องจากบริษัท สุวรรณภพรุ่งเรืองทรัพย์ จำกัด มีค่าดำเนินการอุทธรณ์คำสั่งยุติสัญญาซื้อขายไฟฟ้ากับการไฟฟ้าส่วนภูมิภาค ด้วยเคยปรากฏว่าการไฟฟ้าส่วนภูมิภาค ยกเลิกสัญญาซื้อขายไฟฟ้าเพราะบริษัทไม่สามารถขายไฟฟ้าได้ทันกำหนด
· ผู้ขายประสงค์ให้บริษัทจ่ายชำระเงินมัดจำเพิ่มอีกจำนวน 35 ล้านบาท
(2) เงินมัดจำค่าซื้อเงินลงทุนบริษัท พีพีแอนด์เอ็น เพาเวอร์ซัน (2015) จำกัด
ที่ประชุมคณะกรรมการบริหารเมื่อวันที่ 19 กุมภาพันธ์ 2558 ของบริษัทได้มีมติอนุมัติให้บริษัทลงนามในบันทึกข้อตกลงในการตรวจสอบสถานะและโครงการของบริษัท พีพีแอนด์เอ็น เพาเวอร์ซัน (2015) จำกัด ก่อนที่จะตกลงเข้าทำสัญญาซื้อขายหุ้นกับบริษัท ที แอนด์ เอส อินเตอร์ โปรดักส์ ไลฟ์ จำกัดซึ่งประกอบธุรกิจผลิตและจำหน่ายกระแสไฟฟ้าจากพลังงานแสงอาทิตย์โดยมีมูลค่าราคาซื้อขายรวมไม่เกิน 175 ล้านบาทหักด้วย (1) หนี้ของบริษัท (2) ความรับผิดและความชำรุดบกพร่องของโครงการ ณ วันซื้อขายหุ้น ภายใต้ข้อกำหนดและเงื่อนไขที่สำคัญ ดังต่อไปนี้

· โครงการต้องเริ่มจำหน่ายไฟฟ้าในเชิงพาณิชย์ก่อนการซื้อขายหุ้น
· บริษัทพอใจต่อผลการตรวจสอบสถานะของบริษัทและโครงการ และได้รับอนุมัติจากที่ประชุมคณะกรรมการหรือที่ประชุมผู้ถือหุ้น (แล้วแต่กรณี) ในการเข้าทำธุรกรรมแล้ว
บริษัทได้จ่ายชำระเงินมัดจำเพื่อเป็นหลักประกันในการดำเนินการตรวจสอบสถานะของบริษัทและโครงการจำนวน 75 ล้านบาท
(3) เงินมัดจำค่าซื้อเงินลงทุนบริษัท ภูพานเทคโนโลยี จำกัด
ที่ประชุมคณะกรรมการเมื่อวันที่ 4 ธันวาคม 2558 ของบริษัทฯได้มีมติอนุมัติให้บริษัทลงทุนในโครงการโรงไฟฟ้าพลังงานแสงอาทิตย์ของบริษัท ภูพานเทคโนโลยี จำกัด โดยบริษัทได้ลงนามในบันทึกข้อตกลงในการตรวจสอบสถานะและโครงการดังกล่าวก่อนที่จะตกลงเข้าทำสัญญาซื้อขายหุ้นบุคคลหนึ่งของบริษัท ภูพานเทคโนโลยี จำกัด มีมูลค่าราคาซื้อขายรวมไม่เกิน 155 ล้านบาท หักด้วยหนี้ ความรับผิด ความชำรุดบกพร่อง และค่าใช้จ่ายต่างๆที่บริษัทฯ ได้ชำระไปเนื่องด้วยการซ่อมแซมบำรุงโรงไฟฟ้าเพื่อให้โรงไฟฟ้าสามารถดำเนินการผลิตได้อย่างเต็มประสิทธิภาพ ณ วันซื้อขายหุ้นที่ซื้อขาย ภายใต้ข้อกำหนดและเงื่อนไขที่สำคัญ ดังต่อไปนี้

· ผู้ซื้อพอใจต่อผลการตรวจสอบสถานะของบริษัท และได้รับอนุมัติจากที่ประชุมคณะกรรมการหรือที่ประชุมผู้ถือหุ้น (แล้วแต่กรณี) ในการเข้าทำธุรกรรมแล้ว
· ที่ดินที่โรงไฟฟ้าตั้งอยู่ต้องไม่อยู่ภายใต้การจำนองหรือภาระผูกพันใดๆเว้นแต่สัญญาเช่า
· สัญญาเช่าที่ดินซึ่งบริษัทเป็นผู้เช่าและมีระยะเวลาการเช่า 30 ปีหรือระยะเวลาอื่นใดที่คู่สัญญาได้ตกลงกันได้รับการจดทะเบียนการเช่าอย่างถูกต้องต่อสำนักงานที่ดินที่เกี่ยวข้อง
· โรงไฟฟ้าดำเนินการผลิตได้อย่างเต็มประสิทธิภาพ
บริษัทได้จ่ายชำระเงินมัดจำเพื่อเป็นหลักประกันในการดำเนินการตรวจสอบสถานะของบริษัทและโครงการจำนวน 100 ล้านบาท
ที่ประชุมคณะกรรมการบริหารเมื่อวันที่ 7 มีนาคม 2559 ของบริษัทได้มีมติอนุมัติชำระเงินมัดจำเพิ่ม เพื่อดำเนินการต่างๆรวมถึงการเช่าที่ดินของโครงการเป็นระยะเวลา 30 ปี เป็นจำนวนเงิน 23 ล้านบาทโดยเป็นส่วนหนึ่งของราคาซื้อขายหุ้น และบริษัทฯได้รับจำนำหุ้นของบริษัทดังกล่าวจำนวน 599,997 หุ้น จำนวนหุ้นคิดเป็นร้อยละ99.99 ของทุนจดทะเบียนและทุนชำระแล้วของบริษัทดังกล่าวเพื่อเป็นหลักประกันการวางเงินมัดจำรวมจำนวนเงิน 123 ล้านบาท 
ต่อมาเมื่อวันที่ 9 ธันวาคม 2564 บริษัทได้ยื่นฟ้องอดีตผู้บริหารและผู้รับเงินตาม (1) (2) (3) ข้างต้น ต่อศาลอาญาเป็นคดีอาญาและให้ชดใช้เงินคืน ขณะนี้อยู่ระหว่างไต่สวนมูลฟ้อง

(4) เงินมัดจำค่าซื้อเงินลงทุนบริษัท ไออีซี แม่ระมาด จำกัด
ที่ประชุมคณะกรรมการเมื่อวันที่ 19 ตุลาคม 2558 ของบริษัทได้มีมติอนุมัติให้บริษัทฯลงทุนในโครงการโรงไฟฟ้าพลังงานแสงอาทิตย์ของบริษัท ไออีซี แม่ระมาด จำกัด โดยบริษัทได้ลงนามในบันทึกข้อตกลงในการตรวจสอบสถานะและโครงการดังกล่าวก่อนที่จะตกลงเข้าทำสัญญาซื้อขายหุ้นบริษัทแห่งหนึ่งซึ่งเป็นผู้ถือหุ้นของบริษัท ไออีซี แม่ระมาด จำกัดและบริษัทได้จ่ายชำระเงินมัดจำเพื่อเป็นหลักประกันในการดำเนินการตรวจสอบสถานะของบริษัทและโครงการจำนวน 50 ล้านบาท
ที่ประชุมคณะกรรมการเมื่อวันที่ 13 ตุลาคม 2559 ของบริษัทฯได้มีมติอนุมัติขอเงินมัดจำคืนเนื่องจากผลการตรวจสอบสถานะของบริษัทและโครงการไม่เป็นที่พึงพอใจ โดยบริษัทได้รับเงินมัดจำคืนจากผู้ขายแล้วเป็นจำนวนเงิน 40 ล้านบาทคงเหลืออีก 10 ล้านบาท ต่อมาเมื่อวันที่ 15 พฤศจิกายน 2564 บริษัทได้รับเงินมัดจำจำนวนเงิน 10.00  ล้านบาท คืนจากบริษัท ไออีซี แม่ระมาด จำกัด  พร้อมอัตราดอกเบี้ยร้อยละ 2.5 ต่อปี นับตั้งแต่วันที่ 30 ธันวาคม 2559 จนถึงวันที่ 15 พฤศจิกายน 2564 รวมเป็นดอกเบี้ยจำนวนเงิน 1.22 ล้านบาท
(5) เงินมัดจำค่าซื้อเงินลงทุน Green Future Kabushiki Kaisha 

ที่ประชุมคณะกรรมการเมื่อวันที่ 10 มีนาคม 2559 ของบริษัทฯได้มีมติอนุมัติให้บริษัทลงทุนในโครงการโรงไฟฟ้าพลังงานแสงอาทิตย์ ที่ประเทศญี่ปุ่น จำนวน 6 โครงการ ซึ่งมีขนาดกำลังการผลิตรวม 10.96 เมกะวัตต์ (กำลังการผลิตติดตั้ง 12.87 เมกะวัตต์)
เมื่อวันที่ 14 มีนาคม 2559 บริษัทฯ ได้ลงนามในหนังสือแสดงเจตจำนง (Letter of intent) กับ Green Future Kabushiki Kaisha มีมูลค่าโครงการรวมจำนวนเงิน 4,321.82 ล้านเยนโดยจ่ายชำระเงินมัดจำมูลค่า ณ วันที่ลงนามจำนวนเงิน 178.89 ล้านเยน (193.20 ล้านเยน รวม Consumption Tax) หรือจำนวนเงิน 55.56 ล้านบาท ( 60 ล้านบาท รวม Consumption Tax )

ที่ประชุมคณะกรรมการเมื่อวันที่ 25 เมษายน 2559 ของบริษัทได้มีมติอนุมัติให้บริษัทฯ ลงทุนในโครงการโรงไฟฟ้าพลังงานแสงอาทิตย์โครงการที่ 1 ซึ่งตั้งอยู่ที่เมือง คูจูกุริ (Kujuguri) จังหวัดชิบะ (Chiba) ประเทศญี่ปุ่น มีขนาดกำลังการผลิต 1.50 เมกะวัตต์ (กำลังการผลิตติดตั้ง 1.70 เมกะวัตต์) โดยจ่ายชำระเงินมัดจำเป็นจำนวนเงิน 81.45 ล้านเยน (87.97 ล้านเยน รวม Consumption Tax) หรือ จำนวนเงิน 26.39 ล้านบาท (28.50 ล้านบาท รวม Consumption Tax )

(6) เงินมัดจำค่าซื้อเงินลงทุน Takasugi Investment Kabushiki Kaisha 

ที่ประชุมคณะกรรมการเมื่อวันที่ 13 ตุลาคม 2559 ของบริษัทได้มีมติอนุมัติให้บริษัทฯลงทุนในโครงการโรงไฟฟ้าพลังงานแสงอาทิตย์ ที่ประเทศญี่ปุ่น ซึ่งมีขนาดกำลังการผลิตรวม 2.15 เมกะวัตต์
เมื่อวันที่ 14 ตุลาคม 2559 บริษัทได้ลงนามใน Development agreement for noune project กับ Takasugi Investment Kabushiki Kaisha มีมูลค่าเงินมัดจำรวมจำนวนเงิน 283.57 ล้านเยนโดยบริษัทได้จ่ายชำระเงินมัดจำงวดที่ 1 เป็นจำนวนเงิน 98.51 ล้านเยนหรือจำนวนเงิน 33.66 ล้านบาท 
(7) เงินมัดจำค่าซื้อเงินลงทุนบริษัท ไฟเบอร์วัน จำกัด และ บริษัท ดิจิตอล คอร์ปอเรชั่น จำกัด
ที่ประชุมคณะกรรมการบริหารเมื่อวันที่ 7 มีนาคม 2559 ของบริษัทได้มีมติอนุมัติให้บริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ แคป แมนเนจเม้นท์ จำกัด ลงทุนในโครงการให้บริการโครงข่ายดิจิตอลแบบรวมศูนย์ด้วยใยแก้วนำแสงของบริษัท ไฟเบอร์วัน จำกัด และ บริษัท ดิจิตอล คอร์ปอเรชั่น จำกัด โดยบริษัทได้ลงนามในบันทึกข้อตกลงในการตรวจสอบสถานะและโครงการดังกล่าวก่อนที่จะตกลงเข้าทำสัญญาซื้อขายหุ้นกับบริษัท ไฟเบอร์วัน จำกัด มูลค่าโครงการรวมจำนวนเงิน 400 ล้านบาท และบริษัทได้จ่ายชำระเงินมัดจำงวดที่ 1 จำนวน 50 ล้านบาทและรับจำนำหุ้นของบริษัท ดิจิตอล คอร์ปอเรชั่น จำกัด จำนวนเงิน 500,000 หุ้นจำนวนหุ้นคิดเป็นร้อยละ100 ของทุนจดทะเบียนและทุนชำระแล้วของบริษัทดังกล่าว เพื่อเป็นหลักประกันในการดำเนินการตรวจสอบสถานะของบริษัทและโครงการ
ต่อมาเมื่อวันที่ 19 พฤษภาคม 2559 ที่ประชุมคณะกรรมการบริหารของบริษัทได้มีมติอนุมัติให้บริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ แคป แมนเนจเม้นท์ จำกัด จ่ายชำระเงินมัดจำงวดที่ 2 จำนวนเงิน 50 ล้านบาท
เมื่อวันที่ 4 มกราคม 2560 บริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ แคป แมนเนจเม้นท์ จำกัด ส่งหนังสือขอคืนเงินมัดจำเนื่องจากผลการตรวจสอบสถานะของบริษัทและโครงการไม่เป็นที่พึงพอใจ และเมื่อวันที่ 5 ตุลาคม 2560 บริษัทฯได้ยื่นฟ้องบริษัท 2 แห่ง (จำเลย) ต่อศาลแพ่งเรียกค่าเสียหายจากการผิดสัญญาจำนวนทุนทรัพย์ 106.25 ล้านบาท พร้อมดอกเบี้ยในอัตราร้อยระ 7.5 ต่อปีของต้นเงินจำนวน 100 ล้านบาท จนกว่าจำเลยทั้งสองจะชำระให้บริษัทฯเสร็จสิ้น ต่อมาเมื่อวันที่ 19 มิถุนายน 2561 บริษัทฯและจำเลยทั้งสองได้ทำสัญญาประนีประนอมยอมความต่อหน้าศาลโดยจำเลยยินยอมชำระเงินแก่บริษัทฯจำนวน 100 ล้านบาท โดยจะผ่อนชำระตั้งแต่เดือนกันยายน 2561 ถึงเดือน กันยายน 2562 จนถึงปัจจุบันบริษัทฯยังไม่ได้รับชำระเงินตามสัญญาประนีประนอมยอมความดังกล่าว 
ต่อมาเมื่อวันที่ 22 พฤศจิกายน 2564 บริษัทย่อยได้ฟ้องบริษัททั้ง 2 แห่งดังกล่าวเป็นคดีล้มละลาย ต่อมาเมื่อวันที่ 10 พฤษภาคม 2565 ศาลล้มละลายกลางได้มีคำสั่งพิทักษ์ทรัพย์เด็ดขาดของบริษัททั้ง 2 แห่งนี้ ซึ่งบริษัทจะได้ยื่นคำขอรับชำระหนี้ตามกฎหมายต่อไป นอกจากนี้ อยู่ระหว่างรวบรวมข้อเท็จจริงเพื่อดำเนินคดีอาญากับผู้บริหารในขณะที่เกิดเหตุคดีดังกล่าว
(8) เงินมัดจำค่าซื้อเงินลงทุนบริษัท ยูทิลิตี้ วอเตอร์ จำกัด
ที่ประชุมคณะกรรมการเมื่อวันที่ 26 กรกฎาคม 2559 ของบริษัทฯได้มีมติอนุมัติให้บริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ เอ็นจิเนียริ่ง แอนด์ คอนสตรัคชั่น จำกัด ลงทุนในโครงการผลิตน้ำประปาของบริษัท ยูทิลิตี้ วอเตอร์ จำกัด โดยบริษัทได้ลงนามในบันทึกข้อตกลงในการตรวจสอบสถานะและโครงการดังกล่าวก่อนที่จะตกลงเข้าทำสัญญาซื้อขายหุ้นกับบริษัทแห่งหนึ่งซึ่งเป็นผู้ถือหุ้นของบริษัท ยูทิลิตี้ วอเตอร์ จำกัด มูลค่าโครงการรวมจำนวนเงิน 150 ล้านบาทและบริษัทได้จ่ายชำระเงินมัดจำงวดที่ 1 จำนวน 100 ล้านบาท และต่อมาในไตรมาส 4 ได้จ่ายมัดจำงวดที่ 2 เพิ่มเติมจำนวน 36 ล้านบาท

ต่อมาในระหว่างปี 2560 บริษัทฯ ได้ส่งหนังสือแจ้งผลการตรวจสอบสถานะของโครงการว่าไม่เป็นที่น่าพอใจ และขอคืนเงินมัดจำดังกล่าว แต่บริษัทฯ ยังไม่ได้รับเงินคืน ต่อมาในเดือนมีนาคม 2565 บริษัทได้ฟ้องคดีอาญา และเรียกเงินคืนจากอดีตผู้บริหารและกรรมการของบริษัทผู้รับเงินมัดจำดังกล่าว
17.2
เงินจ่ายล่วงหน้าค่าสินค้า
บริษัทได้รับรู้ค่าเผื่อด้อยค่าเงินจ่ายล่วงหน้าค่าสินค้าทั้งจำนวนเนื่องจากเป็นเงินมัดจำค่าสินค้าของโครงการที่ไม่ได้ดำเนินการต่อ ตั้งแต่วันที่ 31 ธันวาคม 2560

	
	
	(หน่วย : บาท)

	
	
	งบการเงินเฉพาะกิจการ

	
	
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564

	
	
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)

	
	
	แต่สอบทานแล้ว)
	

	เงินจ่ายล่วงหน้าค่าสินค้า 
	
	385,856,521
	385,856,521

	หัก : ค่าเผื่อด้อยค่า
	
	(385,856,521)
	(385,856,521)

	เงินจ่ายล่วงหน้าค่าสินค้า - สุทธิ
	
	-
	-


18. เงินกู้ยืมระยะยาวจากสถาบันการเงิน
	
	(หน่วย : บาท)

	
	งบการเงินรวม
	งบการเงินเฉพาะกิจการ

	
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564

	
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)

	
	แต่สอบทานแล้ว)
	
	แต่สอบทานแล้ว)
	

	 เงินกู้ยืมระยะยาว
	207,492,809
	221,325,809
	-
	-

	 หัก ส่วนที่ถึงกำหนดชำระภายในหนึ่งปี
	(55,332,000)
	(55,332,000)
	-
	-

	 สุทธิ
	152,160,809
	165,993,809
	-
	-


บริษัทย่อย
ณ วันที่ 31 มีนาคม 2565 และวันที่ 31 ธันวาคม 2564 บริษัทย่อยแห่งหนึ่งมีเงินกู้ยืมตามสัญญากู้เงินกับธนาคารแห่งหนึ่ง จำนวน 207 ล้านบาท และจำนวน 221 ล้านบาท ตามลำดับ มีกำหนดชำระคืนเงินต้นพร้อมดอกเบี้ยเป็นงวดรายเดือน เดือนละ 13.25-20 ล้านบาท รวม 36 งวด โดยมีอัตราดอกเบี้ยในอัตรา Prime Rate (ณ วันที่ทำสัญญา คือ ร้อยละ 6.5 ต่อปี) ค้ำประกันโดยบริษัทจดจำนองที่ดินและสิ่งปลูกสร้าง และจำนองเครื่องจักรและอุปกรณ์เป็นประกัน ต่อมาในระหว่างปี 2564 มีการเปลี่ยนแปลงเงื่อนไขการชำระเงินกู้โดยให้ชำระเงินต้นเป็นงวดรวม 72 งวด โดยงวดที่ 1-18 งวดละ 11.20-13.94 ล้านบาท และตั้งแต่งวดที่  19-71 งวดละ 4.61 ล้านบาท และ งวดที่ 72 ให้ชำระหนี้ที่เหลือทั้งจำนวน

19. หนี้สินตามสัญญาเช่า 
มูลค่าตามบัญชีของหนี้สินตามสัญญาเช่าสำหรับงวดสามเดือนสิ้นสุดวันที่ 31 มีนาคม 2565 แสดงได้ดังนี้
	
	(หน่วย : บาท)

	
	งบการเงินรวม

	หนี้สินตามสัญญาเช่า ณ วันที่ 1 มกราคม 2565
	11,418,619

	เพิ่มขึ้น (ลดลง) ระหว่างงวด :
	

	บวก
จำนวนที่ต้องจ่ายตามสัญญา ณ วันที่สัญญาเช่าเริ่มมีผล
	-

	บวก
ดอกเบี้ยจ่ายรอตัดบัญชีที่ทยอยรับรู้
	198,123

	หัก
เงินจ่ายชำระ
	(1,145,520)

	หนี้สินตามสัญญาเช่า ณ วันที่ 31 มีนาคม 2565 (ยังไม่ได้ตรวจสอบ แต่สอบทานแล้ว)
	10,471,222

	หัก ส่วนที่ถึงกำหนดชำระภายในหนึ่งปี
	(5,469,402)

	หนี้สินตามสัญญาเช่า - สุทธิ
	5,001,820


ณ วันที่ 31 มีนาคม 2565 และวันที่ 31 ธันวาคม 2564 การวิเคราะห์การครบกำหนดของหนี้สินตามสัญญาเช่าได้ดังนี้
	
	(หน่วย : บาท)

	
	งบการเงินรวม

	
	ณ วันที่ 31 มีนาคม 2565 (ยังไม่ได้ตรวจสอบ แต่สอบทานแล้ว)

	
	
	ดอกเบี้ยจ่าย
	

	
	เงินต้น
	รอตัดบัญชี
	รวม

	ถึงกำหนดการจ่ายชำระภายในหนึ่งปี
	5,469,402
	500,985
	5,970,387

	ถึงกำหนดการจ่ายชำระหลังจากหนึ่งปีแต่ไม่เกินห้าปี
	3,448,825
	501,205
	3,950,030

	ถึงกำหนดการจ่ายชำระเกินห้าปี
	1,552,995
	1,583,434
	3,136,429

	     รวม
	10,471,222
	2,585,624
	13,056,846


	
	(หน่วย : บาท)

	
	งบการเงินรวม

	
	ณ วันที่ 31 ธันวาคม 2564 (ตรวจสอบแล้ว)

	
	
	ดอกเบี้ยจ่าย
	

	
	เงินต้น
	รอตัดบัญชี
	รวม

	ถึงกำหนดการจ่ายชำระภายในหนึ่งปี
	5,413,046
	557,341
	5,970,387

	ถึงกำหนดการจ่ายชำระหลังจากหนึ่งปีแต่ไม่เกินห้าปี
	4,452,002
	571,444
	5,023,446

	ถึงกำหนดการจ่ายชำระเกินห้าปี
	1,553,571
	1,654,962
	3,208,533

	     รวม
	11,418,619
	2,783,747
	14,202,366


20. หนี้สินที่ผิดนัดชำระและหนี้สินตามคำพิพากษาจากการค้ำประกัน
20.1
หนี้สินที่ผิดนัดชำระ

	
	(หน่วย : บาท)

	
	งบการเงินรวม
	งบการเงินเฉพาะกิจการ

	
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564
	31 มีนาคม 2565
	31 ธันวาคม 2564

	
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)
	(ยังไม่ได้ตรวจสอบ
	(ตรวจสอบแล้ว)

	
	แต่สอบทานแล้ว)
	
	แต่สอบทานแล้ว)
	

	เงินกู้ยืมระยะสั้นจากสถาบันการเงิน (1)
	2,705,651,410
	2,705,651,410
	2,621,651,410
	2,621,651,410

	เงินกู้ยืมระยะยาวจากสถาบันการเงิน (2)
	149,780,098
	149,780,098
	-
	-

	หุ้นกู้ (3)
	2,995,000,000
	2,995,000,000
	2,995,000,000
	2,995,000,000

	เจ้าหนี้ตามแผนฟื้นฟูกิจการ (4)
	565,000,000
	565,000,000
	-
	-

	เงินกู้ยืมระยะสั้นจากบริษัทและบุคคลอื่น (5)
	587,334,621
	587,803,371
	561,704,168
	561,704,168

	ดอกเบี้ยค้างจ่ายของหนี้สินที่ผิดนัดชำระ
	2,340,064,996
	2,224,520,163
	2,100,886,171
	2,000,491,407

	รวม
	9,342,831,125
	9,227,755,042
	8,279,241,749
	8,178,846,985


(1) บริษัทฯ
ตั๋วแลกเงินทั้งจำนวนมีอัตราดอกเบี้ยร้อยละ 5.00 - 12.00 ต่อปี
บริษัทย่อยแห่งที่ 1
ในระหว่างปี 2561 บริษัทย่อยแห่งหนึ่งมีตั๋วแลกเงินที่ครบกำหนดชำระเป็นจำนวนเงิน 50 ล้านบาท และเมื่อวันที่ 18 พฤษภาคม 2561 บริษัทย่อยและบริษัทฯ ถูกฟ้องร้องให้ชำระหนี้ตั๋วแลกเงินพร้อมดอกเบี้ยในอัตราร้อยละ 7.50 ต่อปี ในคดีหมายเลขดำที่ พ.2718/2561 ต่อมาเมื่อวันที่ 22 กรกฎาคม 2562 ศาลมีคำพิพากษาตามสัญญาประนีประนอมยอมความในคดีหมายเลขแดงที่ พ.3605/2562 ให้ชำระเงินต้นพร้อมดอกเบี้ย รวมเป็นเงิน 53,359,589.05 บาท โดยมีรายละเอียดดังนี้

1.1 บริษัทย่อยชำระหนี้เป็นจำนวนเงิน 13,359,589.05 บาท โดยชำระงวดแรกในวันที่ 30 มกราคม 2563 เป็นเงินไม่น้อยกว่าเดือนละ 1.34 ล้านบาท และชำระงวดถัดไปทุก ๆ วันทำการสุดท้ายของแต่ละเดือนต่อเนื่องกันเป็นเวลา 10 เดือนเมื่อวันที่ 28 ตุลาคม 2563 บริษัทย่อยได้ชำระหนี้ตามคำพิพากษาตามสัญญาประนีประนอมยอมความครบถ้วน
1.2 บริษัทฯ ชำระหนี้เป็นจำนวน 40,000,000 บาท โดยชำระงวดแรกในวันที่ 30 มกราคม 2563 เป็นเงินไม่น้อยกว่าเดือนละ 4.00 ล้านบาท ชำระงวดถัด ๆ ไปทุกวันทำการสุดท้ายของแต่ละเดือนต่อเนื่องกันเป็นเวลา 10 เดือน ต่อมาเมื่อวันที่ 2 ธันวาคม 2562 ศาลล้มละลายกลางมีคำสั่งรับรองการขอฟื้นฟูของบริษัทฯ มีผลให้อยู่นะสภาวะพักชำระหนี้ ไม่สามารถชำระหนี้ตามสัญญาประนีประนอมยอมความได้ ดังนั้น เมื่อวันที่ 22 มกราคม 2563 บริษัทย่อยจึงยื่นคำร้องต่อศาลขอชำระหนี้แทนในส่วนของบริษัทฯ และบริษัทย่อยได้ชำระหนี้แทนเป็นจำนวนเงิน 40 ล้านบาท ทั้งนี้บริษัทย่อยได้แจ้งให้บริษัทฯ ชำระเงินคืนในส่วนนี้ในวันที่ 25 กุมภาพันธ์ 2564

จากเหตุการณ์ข้างต้น  บริษัทได้จ่ายชำระเงินดังกล่าวให้แก่บริษัทย่อยแล้ว โดยบันทึกเป็นค่าใช้จ่ายที่เกิดขึ้นตามสัญญาประนีประนอมยอมความจากการค้ำประกัน จำนวน 40 ล้านบาท ในงบการเงินเฉพาะกิจการสำหรับปีสิ้นสุดวันที่ 31 ธันวาคม 2563
ในระหว่างปี 2562 บริษัทย่อยแห่งเดียวกันมีตั๋วแลกเงินที่ครบกำหนดชำระเป็นจำนวน 100 ล้านบาท โดยวันที่ 3 พฤษภาคม 2562 บริษัทย่อยในฐานะผู้สั่งจ่ายและบริษัทฯ ในฐานะผู้อาวัลตั๋วแลกเงินถูกฟ้องร้องให้ชำระหนี้ตามตั๋วแลกเงินพร้อมดอกเบี้ย ดังนี้
2.1
คดีหมายเลขดำที่ ผบ.1914/2562 ให้ชำระเงินจำนวน 51,017,123.29 บาทพร้อมดอกเบี้ยร้อยละ 7.5 ต่อปี ของเงินต้นจำนวน 50 ล้านบาท นับจากวันฟ้องเป็นต้นไปจนกว่าจะชำระหนี้เสร็จสิ้น
2.2
คดีหมายเลขดำที่ ผบ.1915/2562 ให้ชำระเงินจำนวน 25,508,561.64 บาทพร้อมดอกเบี้ยร้อยละ 7.5 ต่อปี ของเงินต้นจำนวน 25 ล้านบาท นับจากวันฟ้องเป็นต้นไปจนกว่าจะชำระหนี้เสร็จสิ้น

2.3
คดีหมายเลขดำที่ ผบ.1916/2562 ให้ชำระเงินจำนวน 25,508,561.64 บาทพร้อมดอกเบี้ยร้อยละ 7.5 ต่อปี ของเงินต้นจำนวน 25 ล้านบาท นับจากวันฟ้องเป็นต้นไปจนกว่าจะชำระหนี้เสร็จสิ้น
ต่อมาศาลมีคำสั่งให้รวมสำเนาคดีทั้งสามไว้เป็นคดีเดียวกัน โดยให้ใช้เลขคดี ผบ.1914/2562 เป็นคดีหลัก เมื่อวันที่ 2 ธันวาคม 2562 ศาลล้มละลายกลางมีคำสั่งรับคำร้องการขอฟื้นฟูของบริษัทฯ โดยศาลมีคำสั่งให้จำหน่ายคดีชั่วคราวของบริษัทฯ ทำให้บริษัทย่อยดังกล่าว ในฐานะที่เป็นจำเลยร่วมกันในคดียังคงดำเนินกระบวนการพิจารณาในชั้นศาลแต่เพียงฝ่ายเดียว 
โดยเมื่อวันที่ 22 ธันวาคม 2563 ศาลมีคำพิพากษาเป็นคดีหมายเลขแดงที่ ผบ.4786/2563 ให้บริษัทย่อยชำระหนี้เป็นจำนวนเงิน 100 ล้านบาท พร้อมดอกเบี้ยในอัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี โดยในวันเดียวกันก่อนศาลมีคำพิพากษา บริษัทย่อยได้มีคำร้องขอวางเงินต่อศาลเพื่อแสดงเจตนาการชำระหนี้และเป็นการแสดงเจตนาการชำระหนี้และเป็นการแสดงเจตนาในการเข้าทำสัญญาประนีประนอมยอมความกับโจทก์เป็นจำนวนเงิน 4 ล้านบาท และต่อมาในวันที่ 8 มกราคม 2564 บริษัทย่อยและโจทก์ทั้งสามได้ตกลงร่วมกันลงนามทำสัญญาปรับโครงสร้างหนี้หลังศาลมีคำพิพากษา โดยบริษัทย่อยดังกล่าวตกลงชำระหนี้เป็นจำนวนเงิน 100 ล้านบาท พร้อมดอกเบี้ยในอัตราร้อยละ 4 นับแต่วันที่ 25 มกราคม 2562 จนถึงวันที่ 31 ธันวาคม 2563 จำนวนเงินทั้งสิ้น 107,736,986.31 บาท โดยมีรายละเอียดดังนี้
· ชำระเงินต้นจำนวน 16 ล้านบาท โดยแบ่งเป็น ณ วันที่บริษัทย่อยได้มีคำร้องขอวางเงินต่อศาลเพื่อแสดงเจตนาการชำระหนี้ในคดีเป็นจำนวนเงิน 4 ล้านบาท และ ณ วันทำสัญญาปรับโครงสร้างหนี้หลังศาลมีคำพิพากษาเป็นจำนวนเงิน 12 ล้านบาท ส่วนที่เหลืออีกจำนวน 91,736,986.31 บาท บริษัทย่อยตกลงชำระภายในวันที่ 30 เมษายน 2569 อย่างไรก็ตาม กรณีบริษัทย่อยได้ชำระหนี้ส่วนที่เหลือทั้งหมดหรือบางส่วน ให้ถือเป็นการชำระหนี้เงินต้นก่อน
· ตกลงชำระดอกเบี้ยเป็นรายเดือนของเงินต้นที่เหลือจำนวน 84 ล้านบาท ในอัตราร้อยละ 4 โดยชำระดอกเบี้ยทุกวันทำการสุดท้ายของเดือนจนกว่าจะมีการชำระหนี้ครบถ้วน สำหรับดอกเบี้ย นับตั้งแต่วันที่ 25 มกราคม 2562 จนถึงวันที่ 31 ธันวาคม 2563 เป็นจำนวนเงิน 7,736,986.31 บาท บริษัทย่อยตกลงจะชำระภายในวันที่ 30 เมษายน 2569 กรณีบริษัทย่อยชำระเงินต้นที่เหลือทั้งหมด ภายในวันที่ 30 ธันวาคม 2564 โจทก์ทั้งสามยินยอมลดดอกเบี้ยเป็นเงินจำนวน 3,736,986.31 บาท โดยให้บริษัทย่อยชำระเงินต้นพร้อมดอกเบี้ยส่วนที่เหลือเป็นจำนวนเงินทั้งสิ้น 88 ล้านบาท
· จำนำหุ้นบริษัท เกาะเต่า วินด์ จำกัด จำนวน 1,200,000 หุ้น เพื่อเป็นประกันหนี้ตามสัญญาปรับโครงสร้างหนี้หลังศาลมีคำพิพากษาภายในวันที่ 8 มกราคม 2564 โดยให้ไถ่ถอนดังกล่าวได้เมื่อ บริษัทย่อยชำระหนี้ครบถ้วนก่อนหรือภายในวันที่ 30 เมษายน 2569

(2) บริษัทย่อยแห่งที่ 1
เงินกู้ยืมตามสัญญาเงินกู้ยืมระยะยาวกับธนาคารแห่งหนึ่ง จำนวน  21.52 ล้านบาท โดยมีอัตราดอกเบี้ย MLR ต่อปี ค้ำประกันโดยจดจำนองที่ดินและสิ่งปลูกสร้าง ซึ่งบริษัทย่อยได้ผิดนัดชำระเงินกู้ยืมระยะยาวโดยธนาคารดังกล่าวได้ดำเนินการยื่นฟ้องและบังคับจำนองที่ดินและสิ่งปลูกสร้างของบริษัทย่อยดังกล่าวแล้วเมื่อวันที่ 14 กรกฎาคม 2560 
ต่อมาเมื่อวันที่ 3 พฤษภาคม 2561 ศาลได้มีคำพิพากษาตามคดีหมายเลขแดงที่ ผบ.738/2561 ให้บริษัทย่อยและผู้ค้ำประกันร่วมกันชำระเงินคืน กลุ่มบริษัทจึงจัดประเภทเงินกู้ยืมระยะยาวที่ผิดนัดชำระทั้งหมดเป็นหนี้สินที่ผิดนัดชำระ ตามที่กล่าวไว้ในหมายเหตุประกอบงบการเงินระหว่างกาลข้อ 25.12

บริษัทย่อยแห่งที่ 2
เงินกู้ยืมตามสัญญาเงินกู้ยืมระยะยาวกับธนาคารแห่งหนึ่ง จำนวน 128.26 ล้านบาท มีกำหนดชำระคืนเงินต้นพร้อมดอกเบี้ยเป็นงวดรายเดือน เดือนละ  2.08  ล้านบาท โดยมีอัตราดอกเบี้ย ปีที่ 1 : MLR - 1.50% ต่อปี ปีที่ 2 : MLR - 0.75% ต่อปี ปีที่ 3 เป็นต้นไป : MLR ต่อปี ซึ่งค้ำประกันโดยบริษัทอื่น 2 แห่งและอดีตผู้ถือหุ้นท่านหนึ่ง และจดจำนองที่ดินและจำนำเครื่องจักรพร้อมอุปกรณ์ ต่อมาผิดนัดชำระทั้งจำนวน กลุ่มบริษัทจึงจัดประเภทเป็นหนี้สินที่ผิดนัดชำระ ตามที่กล่าวไว้ในหมายเหตุประกอบงบการเงินระหว่างกาลข้อ 25.18

(3) เมื่อวันที่ 5 พฤศจิกายน 2558 บริษัทได้ออกหุ้นกู้ชนิดระบุชื่อผู้ถือ ไม่ด้อยสิทธิ ไม่มีประกันและไม่มีผู้แทนผู้ถือหุ้นกู้ อายุหุ้นกู้ 2 ปี อัตราดอกเบี้ยคงที่ร้อยละ 5.40 ต่อปี ชำระดอกเบี้ยทุก ๆ 3 เดือน ครบกำหนดไถ่ถอนวันที่ 5 พฤศจิกายน 2560  มูลค่ารวม 3,000 ล้านบาท
ในที่ประชุมผู้ถือหุ้นกู้ เมื่อวันที่ 8 สิงหาคม 2560 บริษัทได้นำเสนอรายละเอียดแนวทางการชำระหนี้และได้ดำเนินการชำระดอกเบี้ยหุ้นกู้บางส่วนจำนวน 4.08 ล้านบาทแล้วในสัดส่วนที่เท่ากัน แต่เนื่องจากสำนักงานคณะกรรมการกำกับหลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์ได้มีหนังสือคำสั่งให้ประธานกรรมการ ณ ขณะนั้นหยุดปฏิบัติหน้าที่ตั้งแต่วันที่ 5 กันยายน 2560 บริษัทจึงไม่สามารถจัดประชุมคณะกรรมการบริษัทใด ๆ ได้ หุ้นกู้ดังกล่าวจึงผิดนัดทั้งจำนวนตั้งแต่วันที่ครบกำหนดไถ่ถอนตามหนังสือที่บริษัทได้แจ้งต่อตลาดหลักทรัพย์แห่งประเทศไทยเมื่อวันที่ 6 พฤศจิกายน 2560
(4) ณ วันที่ 31 มีนาคม 2565 และวันที่ 31 ธันวาคม 2564 เจ้าหนี้ตามแผนฟื้นฟูที่ผิดนัดชำระ ประกอบด้วยรายการดังนี้
	
	(หน่วย : บาท)

	เจ้าหนี้ตามแผนฟื้นฟู - GB1
	

	ยอดคงเหลือ ณ 31 ธันวาคม 2564 (ตรวจสอบแล้ว)
	565,000,000

	หัก จ่ายชำระในระหว่างงวด
	-

	ยอดคงเหลือ ณ 31 มีนาคม 2565 (ยังไม่ได้ตรวจสอบ แต่สอบทานแล้ว)
	565,000,000


เมื่อวันที่ 30 พฤศจิกายน 2553 ศาลล้มละลายกลาง (ศาลล้มละลายฯ) มีคำสั่งให้ฟื้นฟูกิจการของ บริษัทโรงแรมดาราเทวี (DDV) จำกัด โดยตั้ง DDV เป็นผู้ทำแผนฟื้นฟูฯ 
เมื่อวันที่ 7 สิงหาคม 2555 ศาลล้มละลายฯ มีคำสั่งเห็นชอบแผนฟื้นฟูฯ  และให้ DDV เป็นผู้บริหารแผน และต่อมาวันที่ 5 เมษายน 2559 ศาลล้มละลายฯ มีคำสั่งเห็นชอบแผนฟื้นฟูฯ ฉบับแก้ไข
วันที่ 23 สิงหาคม 2559 ศาลล้มละลายฯ มีคำสั่งยกเลิกการฟื้นฟูกิจการของ DDV ตามคำร้องขอยกเลิกการฟื้นฟูกิจการโดยผู้บริหารแผนฟื้นฟูฯ เนื่องจากการฟื้นฟูกิจการได้ดำเนินการเป็นผลสำเร็จตามแผนแล้ว โดยระหว่างกระบวนการพิจารณาขอยกเลิกแผนฟื้นฟูฯ บริษัท บริหารสินทรัพย์ โกลบอลวัน จำกัด และบริษัท อินเตอร์ฟาร์อีสท์ เทอมอลพาวเวอร์ จำกัด ซึ่งเป็นเจ้าหนี้ตามแผนฟื้นฟูฯ ในขณะนั้น ได้มีหนังสือยินยอมและเห็นชอบลงวันที่ 8 มิถุนายน 2559 และวันที่ 4 พฤษภาคม 2559 ตามลำดับ ให้ DDV ขอยกเลิกการฟื้นฟูกิจการ
เมื่อ DDV ออกจากแผนฟื้นฟูกิจการแล้ว ภาระหนี้ต่อเจ้าหนี้ทั้ง 2 ราย ซึ่งยังต้องชำระต่อไปมีดังนี้
1. บริษัท บริหารสินทรัพย์ โกลบอลวัน จำกัด  (GB1) ภาระหนี้เงินต้นคงค้างส่วนที่เหลือจะได้รับชำระภายในเดือนธันวาคม 2559 โดยไม่มีดอกเบี้ย โดยเจ้าหนี้อาจขยายเวลาออกไปได้เป็นไม่เกินเดือนธันวาคม 2560 ทั้งนี้จะมีการคิดดอกเบี้ยในอัตราร้อยละ MLR ต่อปี นับตั้งแต่วันที่ 1 มกราคม 2560 เป็นต้นไปจนกว่าชำระหนี้ครบถ้วน
2. บริษัทอินเตอร์ ฟาร์อีสท์ เทอมอลพาวเวอร์ จำกัด (IFEC-T) ภาระหนี้เงินต้นคงค้างส่วนที่เหลือจะได้รับชำระภายในเดือนธันวาคม 2559 โดยไม่มีดอกเบี้ย โดยเจ้าหนี้อาจขยายเวลาออกไปได้เป็นไม่เกินเดือนธันวาคม 2560 ทั้งนี้จะมี   การคิดดอกเบี้ยในอัตราร้อยละ 7 ต่อปี นับตั้งแต่วันที่ 15 ธันวาคม 2558 เป็นต้นไปจนกว่าชำระหนี้ครบถ้วน
ในเดือนธันวาคม 2559 DDV ไม่ได้ชำระหนี้ส่วนที่เหลือได้ตามที่ระบุในแผนฟื้นฟู และไม่ได้ขอขยายเวลาการชำระหนี้กับเจ้าหนี้ หนี้สินตามแผนฟื้นฟูกิจการดังกล่าวจึงผิดนัดชำระหนี้ทั้งจำนวน
ในเดือนกันยายน 2560 GB1 ฟ้อง DDV ข้อหาผิดนัดชำระหนี้ตามแผนฟื้นฟู ทุนทรัพย์ 595,576,369.85 บาท ต่อมาเมื่อวันที่    6 มิถุนายน 2562 DDV และ GB1 ได้ทำสัญญาประนีประนอมยอมความ โดย DDV ยอมรับว่า GB1 เป็นเจ้าหนี้ตามแผนฟื้นฟูกิจการ และDDV ยินยอมชำระเงินจำนวนดังกล่าวแก่ GB1 ภายใน 90 วัน นับแต่วันทำสัญญาประนีประนอมยอมความนี้   หาก DDV ผิดนัดตกลงให้ GB1 ดำเนินการบังคับคดีแก่ DDV พร้อมดอกเบี้ยในอัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของเงินต้นจำนวน 565,000,000 บาท นับถัดจากวันฟ้องเป็นต้นไปจนกว่าชำระเสร็จ และศาลล้มละลายฯ ได้มีคำพิพากษาตามยอม ลงวันที่          6 มิถุนายน 2562 เป็นคดีหมายเลขดำที่ พก 15/2560 คดีหมายเลขแดงที่ พก 6/2562 พิพากษาให้คดีเป็นอันเสร็จเด็ดขาดไปตามสัญญาประนีประนอมยอมความนั้น คดีถึงที่สุดตามกฎหมายแล้ว
ในระหว่าง ปี 2564 DDV มีการจ่ายชำระดอกเบี้ยค้างจ่ายให้แก่ GB1 จำนวน 80 ล้านบาท ตามเหตุการณ์ที่กล่าวไว้ในหมายเหตุประกอบงบการเงินระหว่างกาล ข้อ 25.21

ส่วนหนี้ผิดนัดตามแผนฟื้นฟูกิจการของเจ้าหนี้ IFEC-T ได้ดำเนินการยื่นคำร้องขอรับชำระหนี้บุริมสิทธิจำนอง และเมื่อวันที่ 24 ธันวาคม 2563 ศาลแพ่งได้มีคำสั่งให้ IFEC-T ได้รับชำระหนี้บุริมสิทธิจำนอง แต่ต่อมาเมื่อวันที่ 22 กันยายน 2564 ศาลแพ่งได้อ่านคำพิพากษาของศาลอุทธรณ์ให้กลับคำพิพากษาของศาลแพ่ง โดยให้ยกคำร้อง ต่อมาเมื่อวันที่ 5 มกราคม 2565 IFEC-T ยื่นฎีกาต่อศาลฎีกา ขณะนี้คดีอยู่ระหว่างการพิจารณาของศาล นอกจากนี้ IFEC-T ได้บอกกล่าวบังคับจำนอง เพื่อให้ DDV ชำระหนี้ให้ตามกฎหมายแล้ว
(5) บริษัท
ประกอบด้วยเงินกู้ยืมจากบุคคลอื่นจำนวน 10 ล้านบาท อัตราดอกเบี้ยร้อยละ 6 ต่อปี และเงินกู้ยืมจากบริษัทอื่นจำนวน 50 ล้านบาท โดยมีอัตราดอกเบี้ยร้อยละ MLR ต่อปี ซึ่งเงินกู้ยืมจากบริษัทอื่นนี้ค้ำประกันโดยการจำนำหุ้นที่บริษัทถือในบริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ เทอมอล พาวเวอร์ จำกัดจำนวน 5,000,000 หุ้น (มูลค่าหุ้นละ 10 บาท)
บริษัทย่อยแห่งที่ 1
บริษัทย่อยถูกฟ้องร้องโดยบุคคลธรรมดารายหนึ่ง เรื่อง ผิดสัญญาตั๋วสัญญาใช้เงิน ทุนทรัพย์ที่เรียกร้องจำนวน 17,072,381 บาท ที่มาของหนี้ดังกล่าวเกิดจากการที่บุคคลรายดังกล่าว อ้างว่าในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2545-2548 ซึ่งขณะนั้น บุคคลดังกล่าวเป็นกรรมการผู้มีอำนาจของบริษัทย่อยดังกล่าว โดยได้กู้ยืมเงินจากบุคคลดังกล่าวหลายครั้งเพื่อนำไปใช้จ่ายในกิจการของบริษัทย่อยดังกล่าว แต่ละครั้งที่กู้ยืมได้ออกตั๋วสัญญาใช้เงินประเภทใช้เงินเมื่อทวงถาม มอบไว้ให้เพื่อเป็นการชำระหนี้ ซึ่งจำนวนหนี้เมื่อคิดจนถึงวันที่ 15 ธันวาคม 2558 เป็นเงินจำนวน 15,555,700.85 บาท และในวันดังกล่าวได้ออกตั๋วสัญญาใช้เงินไว้ให้แก่อดีตกรรมการบริษัทย่อย เป็นตั๋วสัญญาใช้เงินเลขที่ 2558/001 ลงวันที่ 15 ธันวาคม 2558 สัญญาจะจ่ายเงินให้แก่อดีตกรรมการบริษัทย่อย จำนวน 15,555,700.85 บาทเมื่อทวงถาม และหากผิดนัดยินยอมให้คิดดอกเบี้ยในอัตราร้อยละ 6.5 ต่อปี จากต้นเงินดังกล่าว ต่อมาได้มีการทวงถามให้ชำระหนี้ตามตั๋วสัญญาใช้เงิน แต่มีการผิดนัด โจทก์จึงฟ้องคดีนี้ 
ต่อมาในปี 2562 ศาลพิพากษาให้ชำระเงินแก่โจทก์จำนวน 15,555,700.85 บาท พร้อมดอกเบี้ยอัตราร้อยละ 6.5 ต่อปีของต้นเงินดังกล่าว นับแต่วันที่ 15 ธันวาคม 2558 เป็นต้นไปจนกว่าจะชำระเสร็จสิ้น (เดิมบริษัทย่อยอุทธรณ์ แต่เมื่อวันที่ 20 สิงหาคม 2562 บริษัทย่อยถอนอุทธรณ์)
บริษัทย่อยแห่งที่ 2

ณ วันที่ 31 มีนาคม 2565 และ 31 ธันวาคม 2564 ประกอบด้วยเงินกู้ยืมจากบุคคลอื่นจำนวน 7.03 ล้านบาท และ 7.50 ล้านบาท ตามลำดับ ซึ่งเงินกู้ยืมดังกล่าวไม่มีดอกเบี้ยและหลักทรัพย์ค้ำประกัน
20.2
หนี้สินตามคำพิพากษาจากการค้ำประกัน - สุทธิ
ณ วันที่ 31 มีนาคม 2565 หนี้สินตามคำพิพากษาจากการค้ำประกัน ประกอบด้วยรายการดังนี้
	ลำดับ
	รายการ
	(หน่วย : บาท)

	1
	หนี้ตามคำพิพากษา 
	

	
	- เงินต้น
	1,259,744,946

	
	- ดอกเบี้ยถึงวันพิพากษา
	1,679,130,257

	
	รวม
	2,938,875,203

	
	หัก : ยอดชำระก่อนคำพิพากษา
	(385,000,000)

	
	ยอดหนี้ตามคำพิพากษา
	2,553,875,203

	
	ดอกเบี้ยปี 2560
	5,953,590

	
	ยอดหนี้ตามคำพิพากษา ณ วันที่ 31 ธันวาคม 2560
	2,559,828,793

	
	ดอกเบี้ย ปี 2561 - ไตรมาส 1 ปี 2565
	401,220,137

	
	รวมหนี้สินตามคำพิพากษาจากการค้ำประกัน
	2,961,048,930

	2
	หัก หนี้สินที่บันทึกภายใต้เจ้าหนี้ตามแผนฟื้นฟูกิจการที่ผิดนัดชำระ
	

	
	· เงินต้น ณ วันที่ 31 ธันวาคม 2560
	(565,000,000)

	
	· ดอกเบี้ยค้างจ่าย ณ วันที่ 31 ธันวาคม 2560
	(42,418,151)

	
	รวมเงินต้นและดอกเบี้ยค้างจ่าย ณ วันที่ 31 ธันวาคม 2560
	(607,418,151)

	
	· ดอกเบี้ยปี 2561 - ไตรมาส 1 ปี 2565
	(179,948,630)

	
	รวมหนี้สินที่บันทึกภายใต้เจ้าหนี้ตามแผนฟื้นฟูกิจการที่ผิดนัดชำระ
	(787,366,781)

	
	หนี้สินตามคำพิพากษาจากการค้ำประกันสุทธิ
	2,173,682,149


ตามแผนฟื้นฟูกิจการที่ผิดนัดชำระ ที่กล่าวในหมายเหตุประกอบงบการเงินระหว่างกาลข้อ 20.1 บริษัท เอ.พี.เค. ดีเวลลอปเม้นท์ จำกัด (APK) ในฐานะผู้ค้ำประกันหนี้ของบริษัท โรงแรมดาราเทวี จำกัด (DDV) จะต้องรับผิดต่อ บริษัทบริหารสินทรัพย์ โกลบอลวัน จำกัด (GB1) และ บริษัทอินเตอร์ ฟาร์อีสท์ เทอมอลพาวเวอร์ จำกัด (IFEC-T) ตามมูลหนี้เดิมที่มีต่อเจ้าหนี้ทั้ง 2 ราย ตามคำพิพากษา พก.5/2562 ลงวันที่ 6 มิถุนายน 2562

1. เมื่อวันที่ 5 กันยายน 2560 บริษัท อินเตอร์ฟาร์อีสท์ เอ็นเนอร์ยี่ คอร์ปอเรชั่น จำกัด (มหาชน) (IFEC) บริษัท อินเตอร์ฟาร์อีสท์ แคป แมนเนจเม้นท์ จำกัด (ICAP) และอดีตกรรมการท่านหนึ่งของ IFEC ร่วมกันเป็นโจทก์ฟ้อง อดีตกรรมการอีก 2 ท่านของ IFEC กับบุคคลภายนอกอีก 4 คน รวมเป็นจำเลย 6 คน โดยจำเลยที่ 6 คือ บริษัท บริหารสินทรัพย์ โกลบอลวัน จำกัด(GB1) ในข้อหาว่าจำเลยฉ้อฉลสร้างหนี้ที่ไม่มีอยู่จริงขึ้น และขอให้เพิกถอนจำนอง รวมทั้งเรียกคืนเงินที่จ่ายคืนจำนวน 355 ล้านบาท (เป็นจำนวนเงินที่ DDV ได้จ่ายชำระให้ GB1 ในฐานะเจ้าหนี้ตามแผนฟื้นฟูกิจการไปแล้ว) พร้อมดอกเบี้ย
2. ต่อมาระหว่างพิจารณาคดีตามข้อ 1. DDV และ APK ได้ขอเข้าเป็นโจทก์ร่วมในคดีดังกล่าว 
3. หลังจาก DDV และ APK ได้เข้าเป็นโจทก์ร่วม GB1 จึงได้แก้คำให้การและฟ้องแย้งเอากับAPK ในฐานะผู้ค้ำประกันหนี้ของ DDV ให้ร่วมรับผิดชำระหนี้ให้แก่ GB1 ตามมูลหนี้เดิมตามคำร้องขอแก้ไขเพิ่มเติมฯและขอฟ้องแย้ง วันที่ 8 ธันวาคม 2560

4. เมื่อวันที่ 6 มิถุนายน 2562 ศาลได้พิพากษายกฟ้องข้อกล่าวหาตาม (1) ส่วนฟ้องแย้งของ GB1 ให้ APK ในฐานะผู้ค้ำประกันในมูลหนี้เดิม ชำระเงินแก่ GB1 จำนวนเงิน 2,553,875,203.89 บาท พร้อมดอกเบี้ยอัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของเงินต้นจำนวน 1,259,744,946.54 บาท นับถัดจากวันฟ้องแย้ง (วันที่ 8 ธันวาคม 2560) เป็นต้นไป จนกว่าจะชำระเสร็จ และให้อดีตกรรมการของ IFEC โจทก์ผู้ฟ้องรับผิดในหนี้ของ DDV เป็นเงินจำนวนเงิน 340,000,000 บาท ตามสัญญาค้ำประกันฉบับลงวันที่ 1 มีนาคม 2559 และหาก APKไม่ชำระหนี้ หรือชำระไม่ครบให้แก่ GB1 ให้ยึดที่ดินพร้อมสิ่งปลูกสร้างที่จดจำนองไว้ กับให้ยึดสิ่งปลูกสร้างที่จำนองเพิ่มออกขายทอดตลาด และหากได้เงินไม่พอชำระหนี้ให้ยึดทรัพย์สินอื่นของ APK ออกขายทอดตลาดนำเงินมาชำระหนี้แก่ GB1 จนครบ
21.  เงินวางประกัน
ที่ประชุมคณะกรรมการเมื่อวันที่ 13 ตุลาคม 2559 มีมติเห็นชอบให้บริษัทอื่นแห่งหนึ่งเข้ามาตรวจสอบสถานะของบริษัทย่อย 4 แห่ง (บริษัท วี. โอ. เน็ต ไบโอดีเซล เอเซีย จำกัด บริษัท วังการค้ารุ่งโรจน์ จำกัด บริษัท สมประสงค์อินเตอร์เนชั่นแนล จำกัด และ บริษัท สมภูมิโซล่าพาวเวอร์ จำกัด) ในโครงการผลิตและจำหน่ายกระแสไฟฟ้าจากพลังงานแสงอาทิตย์ ก่อนที่จะตัดสินใจจะขายเงินลงทุนในบริษัทย่อยดังกล่าว และ เมื่อวันที่ 15 ธันวาคม 2559 บริษัทได้ลงนามในบันทึกข้อตกลงกับบริษัทอื่นแห่งหนึ่ง ซึ่งภายใต้ข้อตกลงดังกล่าวได้รับเงินประกัน จำนวน 100 ล้านบาท และให้ถือเงินประกันดังกล่าวเป็นส่วนหนึ่งของการชำระราคาซื้อขายหุ้น หากมีการตกลงซื้อขายกันต่อไป ทั้งนี้ มีระยะเวลาภายใน 90 วัน นับจากวันที่ลงนามในบันทึกข้อตกลง ปัจจุบันบริษัทไม่ได้รับเงินประกันดังกล่าว และบริษัทอยู่ระหว่างการตรวจสอบเพื่อดำเนินคดีตามกฎหมาย
บริษัทได้ลงนามขายเงินลงทุนในบริษัท วี.โอ.เน็ด. ไบโอดีเซล เอเซีย จำกัด เสร็จสิ้นตามสัญญาซื้อขายหุ้นลงวันที่ 4 กรกฎาคม 2560 กับบริษัทอื่นที่ได้รับมติอนุมัติจากคณะกรรมการเข้ามาตรวจสอบสถานะตามมติที่ประชุมคณะกรรมการอนุมัติ และได้ตกลงให้แปลงเงินวางประกันมาชำระราคาซื้อขายหนี้ระหว่างบริษัทใหญ่และบริษัทผู้ซื้อทั้งจำนวน
22. การนำเสนอข้อมูลทางการเงินจำแนกตามส่วนงาน
ข้อมูลส่วนงานดำเนินงานที่นำเสนอนี้สอดคล้องกับรายงานภายในของบริษัทที่ผู้มีอำนาจตัดสินใจสูงสุดด้านการดำเนินงานได้รับและสอบทานอย่างสม่ำเสมอ เพื่อใช้ในการตัดสินใจในการจัดสรรทรัพยากรให้กับส่วนงานและประเมินผลการดำเนินงานของส่วนงาน
กลุ่มบริษัทประกอบธุรกิจการจำหน่ายและให้เช่าเครื่องใช้สำนักงานโดยเฉพาะเครื่องถ่ายเอกสาร เครื่องพิมพ์สำเนาอัตโนมัติ รวมถึงบริการซ่อมบำรุงที่เกี่ยวข้อง ธุรกิจลงทุน และผลิตและจำหน่ายกระแสไฟฟ้าจากพลังงานแสงอาทิตย์ โดยดำเนินธุรกิจในส่วนงานหลักทางภูมิศาสตร์เดียวคือในประเทศไทย รายการบัญชีตามส่วนงานแยกเป็น 4 ประเภท ดังนี้
ก.
ธุรกิจลงทุน (Holding) ลงทุนในธุรกิจพลังงานแสงอาทิตย์

ข.
ธุรกิจลงทุน (Holding) ลงทุนในธุรกิจพลังงานชีวมวลและบริหารจัดการขยะ
ค.
ธุรกิจผลิตและจำหน่ายพลังงานลม 
ง.
ธุรกิจโรงแรม 
จ.
ธุรกิจอื่นๆ
รายได้ และกำไร(ขาดทุน) จากการดำเนินงานจำแนกตามส่วนงานสำหรับงวดสามเดือนสิ้นสุดวันที่ 31 มีนาคม 2565 และ 2564 ประกอบด้วย
	
	(หน่วย : บาท)

	
	สำหรับงวดสามเดือนสิ้นสุดวันที่ 31 มีนาคม 2565 (ยังไม่ได้ตรวจสอบแต่สอบทานแล้ว)

	
	ก.
	ข.
	ค.
	ง.
	จ.
	รวม
	การตัดบัญชี
รายการระหว่างกัน
	รวม

	รายได้จากการขาย
    และการให้บริการ
	75,276,067
	4,441,649
	27,320,264
	-
	-
	107,037,980
	-
	107,037,980

	กำไร(ขาดทุน)จากส่วนงาน
	6,724,104
	(24,297,074)
	3,734,483
	(88,824,908)
	(49,596,624)
	(152,260,019)
	(25,439,189)
	(177,699,208)


	
	(หน่วย : บาท)

	
	สำหรับงวดสามเดือนสิ้นสุดวันที่ 31 มีนาคม 2564 (ไม่ได้ตรวจสอบและไม่ได้สอบทาน)​

	
	ก.
	ข.
	ค.
	ง.
	จ.
	รวม
	การตัดบัญชี
รายการระหว่างกัน
	รวม

	รายได้จากการขาย
    และการให้บริการ
	82,814,275
	2,380,745
	29,110,405
	3,705,750
	-
	118,011,175
	(3,826,050)
	114,185,125

	กำไร(ขาดทุน)จากส่วนงาน
	29,138,871
	(51,145,715)
	99,516,526
	(106,203,493)
	(28,029,697)
	(56,723,508)
	(119,683,843)
	(176,407,351)


ข้อมูลเกี่ยวกับลูกค้ารายใหญ่
สำหรับงวดสามเดือนสิ้นสุดวันที่ 31 มีนาคม 2565 และ 2564 กลุ่มบริษัทมีรายได้จากลูกค้า 2 ราย จากการขายสินค้าจำนวน 101.77 ล้านบาทและ 104.30 ล้านบาท ตามลำดับ 
23. ทรัพย์สินที่ถูกอายัดบังคับคดี
ณ ปัจจุบันทรัพย์สินของบริษัทและบริษัทย่อยที่ถูกยึดไว้ตามหมายบังคับคดีมีรายละเอียดดังต่อไปนี้
23.1 หุ้นสามัญของบริษัทย่อย
	ลำดับที่
	ชื่อบริษัท
	จำนวนหุ้น
ที่โดนยึดไว้
	คิดเป็นร้อยละของจำนวนหุ้นทั้งหมดของบริษัท
	หมายเลขคดีแดง

	1
	อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ เทอมอล พาวเวอร์
	2,210,000
	3.68
	ผบ.2039/2561

	
	
	1,150,000
	1.92
	ผบ.5062/2561

	
	รวม
	3,360,000
	5.60
	

	2
	ซันพาร์ค
	240,000
	80.00
	พ.1465/2561

	3
	ซันพาร์ค 2
	336,000
	80.00
	พ.545/2561

	4
	อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ วินด์ อินเตอร์เนชั่นแนล
	1,568,000
	64.00
	พ.4959/2560

	
	
	50,000
	2.04
	ผบ.3800/2562

	
	
	391,998
	16.00
	พ.6954/2561

	
	รวม
	2,009,998
	82.04
	

	5
	สแกน อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ เอ็นเนอร์ยี่
	10,214,138
	32.43
	มย.242/2560

	
	
	6,012,197
	19.09
	มย.243/2560

	
	
	11,975,646
	38.02
	มย.244/2560

	
	รวม
	28,201,981
	89.54
	

	6
	อีสเอนเนอร์จี
	621,600
	80.00
	พ.4959/2560

	
	
	22,134
	2.85
	ผบ.3756/2561

	
	
	60,000
	7.72
	ผบ.603/2562

	
	รวม
	703,734
	90.57
	

	7
	กรีน เอนเนอร์จี่ เทคโนโลยี อิน (ไทยแลนด์)
	86,998
	20.00
	ผบ.4672/2561

	
	
	348,000
	80.00
	พ.4961/2560

	
	รวม
	434,998
	100.00
	

	8
	เจ.พี โซล่า พาวเวอร์
	30,414
	38.02
	มย.244/2562

	
	
	25,941
	32.43
	มย.242/2560

	
	
	8,374
	10.47
	พ.4960/2560

	
	รวม
	64,729
	80.92
	

	9
	วังการค้ารุ่งโรจน์
	56,871
	18.96
	ผบ.3919/2561

	
	
	56,871
	18.96
	ผบ.3952/2561

	
	
	129,381
	43.13
	พ.4958/2560

	
	รวม
	243,123
	81.05
	

	10
	ซีอาร์ โซลาร์
	494,235
	38.02
	มย.244/2560

	
	
	248,122
	19.08
	มย.243/2560

	
	
	421,534
	32.43
	มย.242/2560

	
	
	136,104
	10.47
	พ.1465/2561

	
	รวม
	1,299,995
	100.00
	

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	11
	สมประสงค์อินเตอร์เนชั่นแนล
	175,186
	35.04
	มย.244/2560

	
	
	149,416
	29.88
	มย.242/2560

	
	
	87,950
	17.59
	มย.243/2560

	
	
	87,446
	17.49
	พ.4962/2560

	
	รวม
	499,998
	100.00
	

	12
	แม่สะเรียง โซล่าร์
	50,000
	3.77
	พ.2814/2561

	
	
	50,000
	3.77
	พ.1240/2561

	
	
	781,817
	59.00
	พ.4961/2560

	
	
	260,122
	19.63
	พ.545/2561

	
	
	183,159
	13.82
	พ.4672/2561

	
	รวม
	1,325,098
	99.99
	

	13
	สมภูมิโซล่าพาวเวอร์
	195,998
	80.00
	พ.4958/2560

	
	
	49,000
	20.00
	ผบ.345/2562

	
	รวม
	244,998
	100.00
	

	14
	อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ โซล่าร์
	90,000
	3.00
	ผบ.3150/2561

	
	
	2,157,099
	71.90
	พ.4962/2560

	
	
	123,720
	9.34
	พ.1465/2561

	
	
	70,288
	4.12
	พ.4959/2560

	
	
	70,000
	2.33
	พ.4455/2561

	
	
	45,000
	1.50
	พ.5106/2561

	
	
	40,000
	1.33
	พ.5064/2561

	
	
	7,000
	0.23
	พ.2079/2561

	
	รวม
	2,603,107
	93.75
	

	15
	อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ แคป แมนเนจเม้นท์
	525,430
	10.51
	พ.545/2561

	
	
	300,000
	6.00
	ผบ.3150/2561

	
	
	260,000
	5.20
	พ.1209/2559

	
	
	2,550,000
	51.00
	มย.210/2560

	
	รวม
	3,635,430
	72.71
	

	16
	เอ.พี.เค.ดีเวลลอปเม้นท์
	1,668,896
	53.83
	ผบ.2123/2561

	
	
	1,431,100
	46.16
	ผบ.2124/2561

	
	รวม
	3,099,996
	99.99
	


23.2 ทรัพย์สินอื่นของบริษัทและบริษัทย่อย
	ลำดับที่
	ชื่อบริษัท
	ประเภททรัพย์สิน

	1
	อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ เอ็นเนอร์ยี่ คอร์ปอเรชั่น
	ที่ดินพร้อมสิ่งปลูกสร้าง

	2
	โรงแรมดาราเทวี
	ที่ดินพร้อมสิ่งปลูกสร้าง

	
	
	เครื่องจักรและอุปกรณ์ต่างๆ

	
	
	บัญชีเงินฝากธนาคาร

	3
	เอ.พี.เค. ดีเวลลอปเม้นท์
	ที่ดินพร้อมสิ่งปลูกสร้าง

	4
	ทรู เอ็นเนอร์จี พาวเวอร์ ลพบุรี
	ที่ดินพร้อมสิ่งปลูกสร้าง และเครื่องจักร

	5
	อินเตอร์ ฟาร์อีสท แคป แมนเนจเม้นท์
	ที่ดิน

	6
	รุ้งเอกรยา เอ็นจิเนียริ่ง (สระแก้ว)
	ที่ดิน


24. ภาระผูกพันและหนี้สินที่อาจจะเกิดขึ้น
ณ วันที่ 31 มีนาคม 2565 กลุ่มบริษัทมีภาระผูกพันและหนี้สินที่อาจเกิดขึ้นดังนี้
 24.1
กลุ่มบริษัทมีภาระผูกพันเกี่ยวกับสัญญาดำเนินการโครงการผลิตไฟฟ้าพลังงานแสงอาทิตย์และอื่นๆโดยมีภาระผูกพันที่จะต้องจ่ายดังต่อไปนี้
	
	(หน่วย : บาท)

	
	งบการเงินรวม
	งบการเงินเฉพาะกิจการ

	กำหนดชำระ
	
	

	ไม่เกิน 1 ปี
	2,456,600
	-

	2 - 5 ปี
	6,377,900
	-

	มากกว่า 5 ปี
	23,271,667
	-

	รวม
	32,106,167
	-


24.2
กลุ่มบริษัทมีหนังสือค้ำประกันที่ออกโดยธนาคาร เพื่อค้ำประกันการขายสินค้าและให้เช่าต่อลูกค้าและหน่วยงานราชการเป็นจำนวน 0.88 ล้านบาท 
24.3
กลุ่มบริษัทมีภาระผูกพันตามสัญญาเกี่ยวกับรายจ่ายฝ่ายทุน คงเหลือจำนวน 82.25 ล้านบาท 
24.4
บริษัทย่อยแห่งหนึ่งมีภาระผูกพันสำหรับการดำเนินงานโครงการพลังงานลม เป็นจำนวนเงิน 7.90 ล้านหยวน 
25. คดีความ
25.1 บริษัทได้ยื่นฟ้องอดีตกรรมการบริษัท กับพวกในกรณีการซื้อที่ดินพร้อมอาคารสำนักงาน 7 ชั้น เป็นทุนทรัพย์จำนวน 56.52 ล้านบาท ขณะนี้อยู่ในระหว่างการสืบพยานโจทก์ซึ่งศาลอาญาจะได้พิจารณาพิพากษาคดีดังกล่าว โดยไม่มีผลกระทบต่อฐานะทางการเงินของบริษัทเพราะเป็นการเรียกร้องให้กรรมการของบริษัทชดใช้ค่าเสียหายให้แก่บริษัทมิใช่บริษัทถูกเรียกร้องแต่อย่างใด แต่อย่างไรก็ตามคดีนี้ยังต้องพิจารณาในประเด็นต่าง ๆ ซึ่งจะต้องใช้ระยะเวลาในการดำเนินคดี สำหรับคดีนี้คดีอยู่ระหว่างการนัดสืบพยานของศาล ศาลจะนัดทำการสืบพยานโจทก์และจำเลย ในวันที่ 12-14, 19-21 ธันวาคม 2560 และ ณ วันที่ออกงบการเงินนี้ ศาลอาญาได้มีคำพิพากษายกฟ้อง และคดีถึงที่สุดตามกฎหมาย
25.2 บริษัทได้ยื่นฟ้องอดีตกรรมการบริษัท กับพวกในกรณีการขายที่ดินบ้านโพธิ์ให้แก่บริษัท ไลท์ คอร์ปอเรชั่น จำกัด กับพวก เป็นทุนทรัพย์จำนวน 16.22 ล้านบาท ขณะนี้อยู่ในระหว่างการสืบพยานโจทก์ซึ่งศาลจะได้พิจารณาพิพากษาคดีดังกล่าว โดยไม่มีผลกระทบต่อฐานะทางการเงินของบริษัทเพราะเป็นการเรียกร้องให้กรรมการของบริษัทชดใช้ค่าเสียหายให้แก่บริษัทมิใช่บริษัทถูกเรียกร้องแต่อย่างใด แต่อย่างไรก็ตามคดีนี้ยังต้องพิจารณาในประเด็นต่าง ๆ ซึ่งจะต้องใช้ระยะเวลาในการดำเนินคดี สำหรับคดีนี้คดีอยู่ระหว่างการนัดสืบพยานของศาล ศาลจะนัดทำการสืบพยานโจทก์และจำเลย ในวันที่ 23-25 ,29-31 สิงหาคม 2560 ขณะนี้ ศาลจำหน่ายคดีเป็นการชั่วคราว เพื่อรอผลในคดีอาญา
25.3 บริษัทและบริษัทย่อยได้ยื่นฟ้องอดีตกรรมการบริษัท กับพวกรวม 5 คนในความผิดฐานฉ้อฉลละเมิดและขอให้เพิกถอนจำนอง รวมทั้งเรียกคืนเงินที่จ่ายคืนจำนวน 355 ล้านบาท พร้อมดอกเบี้ยซึ่งคดีจะเกี่ยวกับการเรียกเงินคืนและปลดภาระจำนองที่ดินของบริษัท โรงแรมดาราเทวี จำกัด (DDV) และบริษัท เอ.พี.เค. ดีเวลลอปเม้นท์ จำกัด(APK) พร้อมเรียกทรัพย์คืนเป็นเงินจำนวน 355 ล้านบาท คืนจากบริษัท บริหารสินทรัพย์ โกลบอลวัน จำกัด (GB1) และอดีตกรรมการ กับพวกในคดีดังกล่าวด้วย คดีดังกล่าวได้โอนไปยังศาลล้มละลายกลางเพื่อพิจารณาคดี
หลังจาก DDV และ APK ได้เข้าเป็นโจทก์ร่วม GB1 จึงได้แก้คำให้การและฟ้องแย้งเอากับ APK ในฐานะผู้ค้ำประกันหนี้ของ DDV ให้ร่วมรับผิดชำระหนี้ให้แก่ GB1 ตามมูลหนี้เดิมตามคำร้องขอแก้ไขเพิ่มเติมฯและขอฟ้องแย้ง วันที่ 8 ธันวาคม 2560
เมื่อวันที่ 6 มิถุนายน 2562 ศาลได้พิพากษายกฟ้องข้อกล่าวของโจทก์ ส่วนฟ้องแย้งของ GB1 ให้ APK ในฐานะผู้ค้ำประกันในมูลหนี้เดิม ชำระเงินแก่ GB1 จำนวนเงิน 2,553,875,203.89 บาท พร้อมดอกเบี้ยอัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของเงินต้นจำนวน 1,259,744,946.54 บาท นับถัดจากวันฟ้องแย้ง (วันที่ 8 ธันวาคม 2560) เป็นต้นไป จนกว่าจะชำระเสร็จ และให้อดีตกรรมการของ IFEC โจทก์ผู้ฟ้องรับผิดในหนี้ของ DDV เป็นเงินจำนวนเงิน 340,000,000 บาท ตามสัญญาค้ำประกันฉบับลงวันที่ 1 มีนาคม 2559 และหาก APKไม่ชำระหนี้ หรือชำระไม่ครบให้แก่ GB1 ให้ยึดที่ดินพร้อมสิ่งปลูกสร้างที่จดจำนองไว้ กับให้ยึดสิ่งปลูกสร้างที่จำนองเพิ่มออกขายทอดตลาด และหากได้เงินไม่พอชำระหนี้ให้ยึดทรัพย์สินอื่นของ APK ออกขายทอดตลาดนำเงินมาชำระหนี้แก่ GB1 จนครบ
ผู้บริหารมีความเชื่อมั่นว่า ภาระที่จะมีผลกระทบต่อบริษัทจะไม่เกินกว่ามูลค่าเงินลงทุนของบริษัทใน APK คำพิพากษาดังกล่าวผูกพันเฉพาะตัว APK เท่านั้น ไม่ได้มีผลผูกพันมาถึงบริษัทและบริษัทย่อยแห่งอื่นๆ ด้วย ดังนั้น เจ้าหนี้ตามคำพิพากษาดังกล่าวจะสามารถบังคับคดีได้เฉพาะกับสินทรัพย์ที่เป็นของ APK เท่านั้นและหากยังได้ไม่ครบตามจำนวนดังกล่าวก็ไม่สามารถบังคับคดีกับบริษัทและบริษัทย่อยแห่งอื่นๆ เพิ่มเติมได้อีก 
25.4 บริษัท โรงแรมดาราเทวี จำกัด (“บริษัทย่อย”) เป็นโจทก์ยื่นฟ้อง นิติบุคคลแห่งหนึ่ง เป็นจำเลย โดยโจทก์ฟ้องว่าจำเลยแจ้งให้เจ้าพนักงานการไฟฟ้าส่วนภูมิภาคตัดไฟฟ้าและขอยกเลิกมิเตอร์ไฟฟ้าที่เป็นชื่อของจำเลย แต่ที่จริงโจทก์เป็นผู้ใช้ไฟฟ้าในโรงแรมและเป็นผู้ชำระค่าประกันการใช้ไฟฟ้าทั้งหมดมาตั้งแต่เดิม โจทก์เพียงใช้ชื่อจำเลยเป็นผู้ทำสัญญาใช้ไฟฟ้ากับการไฟฟ้าฯเท่านั้น การที่จำเลยขอยกเลิกมิเตอร์ไฟฟ้าอย่างกะทันหัน ทำให้โรงแรมไม่สามารถใช้กระแสไฟฟ้าได้ อันเป็นการละเมิดต่อโจทก์ทำให้โจทก์ได้รับความเสียหาย ขอให้จำเลยระงับการขอยกเลิกมิเตอร์และเปลี่ยนชื่อมิเตอร์เป็นชื่อโจทก์ คดีนี้เป็นการฟ้องให้ทำนิติกรรม เป็นคดีไม่มีทุนทรัพย์ ศาลให้โจทก์วางเงินประกันความเสียหายจำนวน 50,000 บาท แต่ต่อมาปรากฏว่า เมื่อวันที่ 11 ตุลาคม 2560  โจทก์และจำเลยได้ตกลงทำสัญญาประนีประนอมยอมความในศาล คดีจึงเป็นอันระงับ
25.5 บริษัท โรงแรมดาราเทวี จำกัด (“บริษัทย่อย”) เป็นโจทก์ยื่นฟ้อง นิติบุคคลอีกแห่งหนึ่ง เป็นจำเลย โดยโจทก์ฟ้องว่าจำเลยแจ้งให้เจ้าพนักงานการไฟฟ้าส่วนภูมิภาคตัดไฟฟ้าและขอยกเลิกมิเตอร์ไฟฟ้าที่เป็นชื่อของจำเลย แต่ที่จริงโจทก์เป็นผู้ใช้ไฟฟ้าในโรงแรมและเป็นผู้ชำระค่าประกันการใช้ไฟฟ้าทั้งหมดมาตั้งแต่เดิม โจทก์เพียงใช้ชื่อจำเลยเป็นผู้ทำสัญญาใช้ไฟฟ้ากับการไฟฟ้าฯเท่านั้น การที่จำเลยขอยกเลิกมิเตอร์ไฟฟ้าอย่างกะทันหัน ทำให้โรงแรมไม่สามารถใช้กระแสไฟฟ้าได้ อันเป็นการละเมิดต่อโจทก์ทำให้โจทก์ได้รับความเสียหาย ขอให้จำเลยระงับการขอยกเลิกมิเตอร์และเปลี่ยนชื่อมิเตอร์เป็นชื่อโจทก์ คดีนี้เป็นการฟ้องให้ทำนิติกรรม เป็นคดีไม่มีทุนทรัพย์ ศาลให้โจทก์วางเงินประกันจำนวน 50,000 บาท  แต่ต่อมาปรากฏว่า เมื่อวันที่ 23 มกราคม 2561 โจทก์และจำเลยได้ตกลงทำสัญญาประนีประนอมยอมความในศาลคดีจึงเป็นอันระงับ
25.6 บริษัทถูกฟ้องร้องโดยกลุ่มกองทุนเปิดโซล่าริสตราสารหนี้พรีวิเลจฯ และกองทุนเปิดซีไอเอ็มบี-พรินซิเพิล เอ็นแฮนซ์รีเทิร์นฯ ในข้อหาผิดนัดชำระหนี้ตามตั๋วแลกเงิน ซึ่งบริษัทได้ยื่นคำให้การต่อสู้คดีโดยมีทั้งประเด็นข้อเท็จจริงและข้อกฎหมายเกี่ยวกับการสลักหลักตั๋วแลกเงินอันเป็นประเด็นเกี่ยวกับผู้ทรงตั๋วแลกเงินซึ่งเป็นประเด็นข้อกฎหมายอันเป็นข้อต่อสู้ที่ทำให้บริษัทสามารถชนะคดีได้แต่ในการดำเนินคดีดังกล่าวจำเป็นจะต้องใช้ระยะเวลา ซึ่งในประเด็นข้อกฎหมายดังกล่าวสามารถอุทธรณ์หรือฎีกาได้ เงินตามตั๋วแลกเงินที่โจทก์เรียกร้องจึงต้องรอจนกว่าศาลฎีกาจะพิจารณาพิพากษาหรือคดีถึงที่สุดขณะนี้บริษัทจึงยังไม่ต้องชำระเงินดังกล่าวในขณะนี้ สำหรับคดีในกลุ่มนี้คดีอยู่ระหว่างการนัดสืบพยานของศาล ศาลจะนัดทำการสืบพยานโจทก์ และจำเลย แต่ละคดีอยู่ในช่วงระหว่างเดือนกันยายน 2560 ถึง เดือนกุมภาพันธ์ 2561 ณ วันที่ออกงบการเงินนี้ ศาลแพ่งมีคำพิพากษา และคดีถึงที่สุดตามกฎหมายแล้ว
25.7 บริษัทถูกฟ้องร้องโดยนิติบุคคลและบุคคลภายนอกรวมกัน 2 ราย ในข้อหาละเมิดเรียกค่าเสียหายในกรณีการแถลงข่าวของกรรมการบริษัทซึ่งเป็นการแถลงข่าวเกี่ยวกับการตรวจสอบและฟ้องร้องกรรมการที่กระทำการฉ้อฉล กินหัวคิวและชำระหนี้ปลอมหรือชำระหนี้ที่ไม่มีอยู่จริงอันเป็นการแถลงข่าวเพื่อปกป้องสิทธิของตนตามครรลองครองธรรมเพื่อป้องกันส่วนได้เสียของตนโดยสุจริตซึ่งบริษัทได้ให้การต่อสู้คดีไม่ต้องรับผิดตามฟ้องของโจทก์ซึ่งคดีอยู่ในระหว่างการพิจารณาของศาล จึงไม่มีเหตุที่บริษัทจะต้องชำระเงินตามฟ้องในขณะนี้แต่น่าจะต้องรอจนกว่าศาลจะพิพากษาถึงที่สุดในศาลฎีกาซึ่งน่าจะใช้เวลาไม่น้อยกว่า 3 ปีนับตั้งแต่บัดนี้และไม่แน่ว่าบริษัทจะต้องรับผิดหรือไม่จึงไม่มีความเสี่ยงใด ๆ ในคดีในกลุ่มนี้ สำหรับคดีในกลุ่มนี้คดีอยู่ระหว่างการนัดสืบพยานของศาล ศาลจะนัดทำการสืบพยานโจทก์และจำเลย แต่ละคดีอยู่ในช่วงระหว่างเดือนพฤศจิกายน ถึงเดือนธันวาคม 2560  ศาลอุทธรณ์มีคำพิพากษาแล้ว บริษัทไม่ต้องชำระเงินให้กับนิติบุคคลและบุคคลภายนอกทั้งสองราย คดีถึงที่สุดตามกฎหมายแล้ว
25.8 บริษัทและบริษัทย่อยถูกฟ้องร้องเกี่ยวกับคดีแรงงานที่ลูกจ้างได้ยื่นฟ้องเรียกค่าชดเชยและการเลิกจ้างไม่เป็นธรรมจำนวน 7 สำนวน จำนวน 25 คน ต่อศาลแรงงานกลาง เป็นคดีแรงงานซึ่งบริษัทและบริษัทย่อยได้ยื่นคำให้การต่อสู้คดีและมีเหตุเลิกจ้างพนักงานของบริษัทและบริษัทย่อยรวมจำนวน 25 คนรวมเป็นเงินที่ลูกจ้างเรียกร้องจำนวน 8,143,393.85 บาท พร้อมดอกเบี้ยอัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับแต่วันฟ้อง และเรียกร้องจำนวน 10,038,542.65 บาทพร้อมดอกเบี้ยอัตราร้อยละ 15 ต่อปี นับแต่วันฟ้อง  ซึ่งคดีอยู่ในระหว่างการพิจารณาคดีและบริษัทและบริษัทย่อยไม่ได้ตกลงหรือประนีประนอมยอมความกับพนักงานที่ฟ้องคดีดังกล่าวและในคดีของศาลแรงงานก็จำเป็นต้องใช้ระยะเวลาในการพิจารณาคดีของศาลและคดีสามารถอุทธรณ์ไปยังศาลฎีกาได้จึงไม่เป็นเหตุที่บริษัทต้องจ่ายเงินค่าชดเชยหรือสินจ้างแทนการบอกกล่าวล่วงหน้าหรือค่าเสียหายจากการเลิกจ้างไม่เป็นธรรมซึ่งศาลจะไม่ให้นายจ้างจ่ายเต็มตามฟ้อง คดีส่วนใหญ่ยังอยู่ระหว่างการนัดพิจารณาเพื่อกำหนดประเด็นข้อพิพาทก่อนการสืบพยานโจทก์และจำเลย ในช่วงระหว่างเดือนสิงหาคม ถึง กันยายน 2560 และบางคดีศาลได้กำหนดวันนัดสืบพยานโจทก์และจำเลยไปแล้ว โดยศาลจะนัดทำการสืบพยานโจทก์และจำเลย อยู่ในช่วงระหว่างเดือนมกราคม ถึงเดือนกุมภาพันธ์ 2560

นอกจากนั้น  ในบรรดาลูกจ้างที่ฟ้องบริษัทและบริษัทย่อยซึ่งบริษัทและบริษัทย่อยมีข้อต่อสู้ไม่ต้องจ่ายค่าชดเชยหรือสินจ้างแทนการบอกกล่าวล่วงหน้าและค่าเสียหายจากการเลิกจ้างไม่เป็นธรรมแล้ว บริษัทและบริษัทย่อยยังได้ดำเนินการฟ้องเรียกค่าเสียหายจากการกระทำของลูกจ้างจำนวนไม่น้อยกว่า 12 คนซึ่งอยู่ในระหว่างการดำเนินการ ซึ่งคดีเกี่ยวกับกลุ่มพนักงานเป็นกรณีที่เกิดขึ้นก่อนที่คณะกรรมการบริษัทชุดปัจจุบันเข้ามาเป็นกรรมการบริษัท และ ณ วันที่ 8 มีนาคม 2562 ไม่ปรากฏมีข้อพิพาทในคดีแรงงานดังกล่าวข้างต้นแต่อย่างใด
25.9 บริษัทถูกฟ้องร้องโดยบุคคลหนึ่งในข้อหาผิดสัญญานายหน้า ทุนทรัพย์พิพาท 19,517,476.50 บาท ซึ่งบริษัทได้ยื่นอุทธรณ์และคำร้องขอทุเลาการบังคับคดีและศาลอุทธรณ์ได้พิพากษาแก้คำพิพากษาของศาลชั้นต้นโดยให้ชำระเงินจำนวน 15,885,664 บาท คดีนี้บริษัทได้เตรียมฎีกาเพื่อยื่นต่อศาลในประเด็นที่ศาลอุทธรณ์ยังไม่ได้พิจารณาในประเด็นไม่ความสมบูรณ์ของสัญญานายหน้าที่กำหนดไว้ โจทก์ในคดีดังกล่าวจึงไม่ได้ปฏิบัติตามสัญญาให้ครบถ้วนจึงไม่มีสิทธิได้รับค่านายหน้า ส่วนเงินส่วนเกินก็เป็นเงินตอบแทนจากการคิดราคาค่าที่ดินส่วนเกินซึ่งเป็นเงินตอบแทนจากค่านายหน้าเมื่อสัญญานายหน้าไม่มีผลบังคับผูกพัน เงินตอบแทนส่วนเกินย่อมไม่มีผลผูกพันเช่นกัน อีกทั้งสัญญานายหน้าได้ล่วงเลยระยะเวลาในการจัดการขายที่ดินแล้วโดยไม่มีการขยายระยะเวลาออกไปจึงถือว่าสัญญานายหน้าสิ้นสุดแล้ว ทั้งค่านายหน้าและค่าตอบแทนพิเศษดังกล่าวโจทก์ในคดีดังกล่าวจึงไม่มีสิทธิ นอกจากนั้นราคาที่นายหน้าอ้างว่าได้นำที่ดินไปขายได้จำนวนสูงกว่าที่กำหนด โดยศาลอุทธรณ์ได้พิพากษาแก้คำพิพากษาไว้บางส่วน บริษัทจึงยังไม่ต้องชำระเงินตามคำพิพากษาของที่ศาลชั้นต้นและศาลอุทธรณ์ ต่อมาเมื่อวันที่ 3 เมษายน 2562 ศาลแพ่งได้อ่านคำพิพากษาศาลฎีกา ซึ่งพิพากษาแก้เป็นว่าให้บังคับคดีไปตามคำพิพากษาศาลชั้นต้น โดยให้บริษัทชำระเงินจำนวน 19,517,476.50 บาท พร้อมดอกเบี้ยในอัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของต้นเงินดังกล่าวนับแต่วันถัดจากวันฟ้องเป็นต้นไปจนกว่าจะชำระเสร็จ  คดีถึงที่สุดตามกฎหมายแล้ว
25.10 บริษัท ที เอ็ม ดีไซน์ จำกัด ยื่นข้อเรียกร้องต่อสถาบันอนุญาโตตุลาการให้บริษัท โรงแรมดาราเทวี จำกัด (“บริษัทย่อย”) ชำระเงินค่าออกแบบสถาปัตย์ในโครงการคอนโดมิเนียมและส่วนต่อเติมในวงเงินจำนวน 12 ล้านบาทซึ่งคดีดังกล่าวบริษัท โรงแรมดาราเทวี จำกัด ได้ยื่นคำคัดค้านและข้อเรียกร้องแย้งต่อสำนักงานอนุญาโตตุลาการแล้ว โดยได้ให้การปฏิเสธไม่ต้องรับผิดตามข้อเรียกร้องเนื่องจากผู้รับจ้างไม่ได้ดำเนินการตามสัญญาจ้างและเป็นฝ่ายผิดสัญญาหรือใบเสนอราคาในการทำงานโดยไม่มีการทำสัญญาว่าจ้างแต่ได้จ่ายไปในเรื่องการร้องขอของบริษัทซึ่งได้ดำเนินการก่อนที่ผู้บริหารปัจจุบันเข้ามารับผิดชอบ อีกทั้งคดีดังกล่าวเกิดขึ้นในปี พ.ศ.2555 จนถึงปี 2559 เกินกว่า 2 ปีแล้ว คดีจึงขาดอายุความ นอกจากนั้นบริษัท โรงแรมดาราเทวี จำกัด ได้เรียกเงินคืนจากที่ได้ทดรองจ่ายไปจำนวน 10 ล้านบาทพร้อมค่าเสียหายจากการปฏิบัติผิดสัญญาของบริษัทดังกล่าวโดยได้ยื่นข้อเรียกร้องแย้งไปพร้อมคำคัดค้านต่อสำนักงานอนุญาโตตุลาการไว้แล้ว คาดว่าคดีดังกล่าวบริษัท โรงแรมดาราเทวี จำกัด ไม่น่าจะต้องรับผิดตามข้อเรียกร้องของบริษัท ที เอ็ม ดีไซน์ จำกัดแต่อย่างใด ส่วนค่าเสียหายที่บริษัท โรงแรมดาราเทวี จำกัดจะได้รับหรือไม่เพียงใดก็แล้วแต่คณะอนุญาโตตุลาการจะพิจารณากำหนดต่อไป สำหรับคดี บริษัท โรงแรมดาราเทวี จำกัดได้ทำการยื่นคำค้านและข้อเรียกร้องแย้งไปแล้ว โดยอยู่ระหว่างการแต่งตั้งอนุญาโตตุลาการ หลังจากนั้นจึงจะทำการนัดหมายเพื่อพิจารณาคดีต่อไป ต่อมาในปี 2562 บริษัท ที เอ็ม ดีไซน์ จำกัด (ผู้ร้อง) ได้ยื่นฟ้องบริษัทย่อย และศาลมีคำพิพากษาให้บริษัทย่อยชำระเงินจำนวน 3,745,000.00 บาท ให้แก่ผู้ร้องพร้อมดอกเบี้ยอัตราร้อยละ 7.5 ต่อปีของต้นเงินดังกล่าวนับแต่วันที่บริษัทผิดนัดคือวันที่ 28 กุมภาพันธ์ 2560 เป็นต้นไป จนกว่าจะชำระเสร็จแก่ผู้ร้อง
25.11 บริษัท โรงแรมดาราเทวี จำกัด (“บริษัทย่อย”) ถูกฟ้องร้องโดยนิติบุคคลแห่งหนึ่ง โดยคดีนี้โจทก์ฟ้องว่าจำเลยได้จ้างโจทก์ตกแต่งภายในห้องอาหารอิตาเลี่ยน โจทก์ได้ทำงานที่จ้างเสร็จสิ้นแล้ว จำเลยชำระค่าจ้างมาเพียงบางส่วน คงเหลือค้างชำระจำนวน 636,025 บาท ทวงถามแล้วไม่ชำระจึงฟ้องคดีต่อศาล ให้ชำระหนี้พร้อมดอกเบี้ยในอัตราร้อยละ 15 ต่อปี ของต้นเงิน 614,802 บาท นับถัดจากวันฟ้อง ( 17 พฤษภาคม 2560) เป็นต้นไปจนกว่าจะชำระเสร็จ แนวทางคดีนี้ จำเลยต่อสู้ว่า ได้ชำระหนี้แก่โจทก์เสร็จสิ้นแล้ว ยอดหนี้ที่โจทก์นำมาฟ้องเป็นงานที่จำเลยมิได้ยินยอมรับการส่งมอบ เพราะไม่ถูกต้องตามแบบ โจทก์จึงไม่มีสิทธินำยอดหนี้ดังกล่าวมาฟ้องจำเลยอีก แนวโน้ม ถ้าโจทก์พิสูจน์ได้ว่าได้ทำงานและส่งมอบแก่จำเลยจริง จำเลยก็อาจรับผิดชอบไม่เกินร้อยละห้าสิบของยอดหนี้ตามฟ้อง และค่าขึ้นศาลกับค่าทนายความตามคำสั่งศาลไม่เกิน 15,000 บาท
25.12 บริษัท เอ.พี.เค.ดีเวลลอปเม้นท์ จำกัด (“บริษัทย่อย”) ถูกฟ้องร้องโดยธนาคารแห่งหนึ่ง คดีดังกล่าวเป็นหนี้ตามสัญญากู้ยืมเงินและจำนอง มีการผิดนัด ต่อมาได้ตกลงทำสัญญาปรับปรุงโครงสร้างหนี้ แต่ผิดนัด ธนาคารจึงยื่นฟ้องและบังคับจำนอง จำนวน 23,000,000 บาท แนวโน้มของคดีต่อสู้เรื่องดอกเบี้ย เพื่อขอลดดอกเบี้ยระหว่างผิดนัด หากเจรจาได้ก็อาจทำสัญญาประนีประนอมยอมความกันและผ่อนชำระเป็นงวดๆไป ต่อมาเมื่อวันที่ 3 พฤษภาคม 2561 ศาลพิพากษาให้บริษัทย่อย และผู้ค้ำประกันร่วมกันชำระเงินจำนวน 23,593,650.58 บาท พร้อมดอกเบี้ยร้อยละ 12 ต่อปี ของต้นเงินจำนวน 21,520,088.95 บาท
25.13 บริษัท โรงแรมดาราเทวี จำกัด (“บริษัทย่อย”) ถูกฟ้องร้องโดยบุคคลหนึ่งข้อหาผิดสัญญาซื้อขายกรรมสิทธิ์ห้องชุด บ้านสิริสาทร (สวนพลู) ทุนทรัพย์ที่เรียกร้อง 2,600,000 บาท นั้น  เกี่ยวกับคดีนี้โจทก์อ้างว่าได้ทำสัญญาซื้อกรรมสิทธิ์ห้องชุดจากจำเลย ราคา 2,600,000 บาท ชำระเงินครบถ้วนแล้วแต่จำเลยไม่โอนกรรมสิทธิ์ในห้องชุดให้โจทก์ อันเป็นการผิดสัญญา จึงฟ้องเรียกร้องให้จำเลยโอนห้องชุด บ้านสิริสาทร (สวนพลู) เลขที่ 33/15 ชั้นที่ 3 อาคารที่ 1 เนื้อที่ 53 ตารางเมตร จำนวน 1 ห้อง ให้แก่โจทก์ ต่อมาเมื่อวันที่ 9 มีนาคม 2561 โจทก์ได้ยื่นคำร้องขอถอนคดี จำเลยไม่คัดค้านและศาลอนุญาตให้โจทก์ถอนฟ้อง และจำหน่ายคดีออกจากสารบบ  ต่อมาวันที่ 24 กันยายน 2562 ปรากฏว่า ทรัพย์สินที่ไปพิพาทในคดีดังกล่าวมีการโอนให้แก่โจทก์ในคดีนี้และในวันเดียวกัน โจทก์ได้มีการโอนต่อไปยังบุคคลอื่นอีกทอดหนึ่ง 
25.14 บริษัท เอ.พี.เค.ดีเวลลอปเม้นท์ จำกัด (“บริษัทย่อย”) ถูกฟ้องร้องโดยอดีตกรรมการบริษัทย่อยรายหนึ่ง เรื่อง ผิดสัญญาตั๋วสัญญาใช้เงิน ทุนทรัพย์ที่เรียกร้องจำนวน ที่มาของหนี้ดังกล่าวเกิดจากการที่อดีตกรรมการรายดังกล่าว อ้างว่า ในช่วงระหว่าง ปี พ.ศ. 2545-2548 ซึ่งขณะนั้น เป็นกรรมการผู้มีอำนาจของบริษัทย่อยดังกล่าว โดยได้กู้ยืมเงินจากบุคคลดังกล่าวหลายครั้งเพื่อนำไปใช้จ่ายในกิจการของบริษัทย่อยดังกล่าว แต่ละครั้งที่กู้ยืมได้ออกตั๋วสัญญาใช้เงินประเภทใช้เงินเมื่อทวงถาม มอบให้ไว้เพื่อเป็นการชำระหนี้ ซึ่งจำนวนหนี้เมื่อคิดจนถึงวันที่ 15 ธันวาคม 2558 เป็นเงินจำนวน 15,555,700.85 บาท และในวันดังกล่าวได้ออกตั๋วสัญญาใช้เงินเลขที่ 2558/001 ลงวันที่ 15 ธันวาคม 2558 สัญญาจะจ่ายเงินแก่อดีตกรรมการรายดังกล่าว จำนวน 15,555,700.85 บาท  เมื่อทวงถาม และหากผิดนัดยินยอมให้คิดดอกเบี้ยในอัตราร้อยละ 6.5 ต่อปี จากต้นเงินดังกล่าว ต่อมาได้มีการทวงถามให้ชำระหนี้ตามตั๋วสัญญาใช้เงิน แต่มีการผิดนัด โจทก์จึงฟ้องคดีนี้ ต่อมาในปี 2562 ศาลพิพากษาให้ชำระเงินแก่โจทก์จำนวน 15,555,700.85 บาท พร้อมดอกเบี้ยอัตราร้อยละ 6.5 ต่อปี ของต้นเงินดังกล่าว นับแต่วันที่ 15 ธันวาคม 2558 เป็นต้นไป จนกว่าจะชำระเสร็จสิ้น (เดิมบริษัทย่อยอุทธรณ์ แต่เมื่อวันที่ 20 สิงหาคม 2562 บริษัทย่อยถอนอุทธรณ์) 
ผลของคำพิพากษาคดีดังกล่าว ทำให้เจ้าหนี้ตามคำพิพากษาได้ยึดทรัพย์สินของบริษัทย่อย ได้แก่ ที่ดินพร้อมสิ่งปลูกสร้าง รวมทั้งหมด 10 แปลง และเจ้าพนักงานบังคับคดีได้ประกาศขายทอดตลาด รวม 4 ครั้ง ในวันที่ 9 มกราคม 2563, วันที่ 30 มกราคม 2563, วันที่ 20 กุมภาพันธ์ 2563 และวันที่ 12 มีนาคม 2563 ซึ่งเจ้าพนักงานบังคับคดี กำหนดราคาประเมินทรัพย์สิน ดังนี้
	ทรัพย์สินส่วนที่หนึ่ง 9 แปลง 
	ราคาประเมินรวม
	23,441,200 บาท

	ทรัพย์สินส่วนที่สอง 1 แปลง  
	ราคาประเมินรวม
	3,173,900 บาท

	รวม 10 แปลง
	ราคาประเมินรวม
	26,615,100 บาท


ซึ่งเมื่อวันที่ 9 มกราคม 2563 ได้มีผู้ซื้อที่ดินพร้อมสิ่งปลูกสร้าง โดยได้ทำหนังสือสัญญาซื้อขาย และจ่ายเงินมัดจำในวันเดียวกัน ต่อมาศาลอุทธรณ์ได้มีคำสั่งเพิกถอนการขาย และเจ้าพนักงานบังคับคดีได้ประกาศขายทอดตลาดทรัพย์ใหม่แล้ว ต่อมาศาลอุทธรรณ์ได้มีคำสั่งเพิกถอนการขาย และเจ้าพนักงานบังคับคดีได้ประกาศขายทอดตลาดทรัพย์ใหม่แล้ว ซึ่งเมื่อวันที่ 2 ธันวาคม 2564 ได้มีผู้ซื้อที่ดินพร้อมสิ่งปลูกสร้างจากการขายทอดตลาดในราคารวม 38.73 ล้านบาท และได้วางเงินบางส่วนจำนวน 2.50 ล้านบาท ในวันดังกล่าว และผู้ซื้อขอขยายระยะเวลาการชำระส่วนที่เหลือออกไปอีก 3 เดือน (ครบกำหนดวันที่ 17 มีนาคม 2565)  ปรากฏว่า ผู้ซื้อทรัพย์จากการขายทอดตลาดได้ชำระราคา จำนวน 5.53 ล้านบาท และเจ้าพนักงานบังคับคดีได้ส่งมอบเอกสาร เพื่อให้ผู้ซื้อทรัพย์ ไปดำเนินการโอนกรรมสิทธิ์ที่ดินพร้อมสิ่งปลูกสร้างดังกล่าว ในวันที่ 17 มีนาคม 2565 ขณะนี้อยู่ระหว่างการเปลี่ยนแปลงกรรมสิทธิ์ในที่ดินและปัจจุบันบริษัทย่อยยังไม่พบว่ามีการเปลี่ยนแปลงกรรมสิทธิ์ในที่ดินดังกล่าว สำหรับที่ดิน ที่ผู้ซื้อทรัพย์จากการขายทอดตลาดได้ในราคา 31.20 ล้านบาท ปรากฏว่า ผู้ซื้อทรัพย์ ไม่ชำระราคาตามที่กำหนด  และเมื่อวันที่ 1 เมษายน 2565 ผู้ซื้อได้ยื่นคำร้องต่อศาลเพื่อขอเพิกถอนคำสั่งเจ้าพนักงานบังคับคดี ที่ไม่อนุญาตให้ขยายระยะเวลาการวางเงินซึ่งครบกำหนดในวันที่ 17 มีนาคม 2565 และปรากฏว่าศาลมีคำสั่งยกคำร้องดังกล่าวเมื่อวันที่ 21 เมษายน 2565  ขณะนี้อยู่ระหว่างเจ้าพนักงานบังคับคดีดำเนินการประกาศขายทอดตลาดทรัพย์ใหม่อีกครั้งหนึ่ง 
25.15 นิติบุคคลแห่งหนึ่งได้มีหนังสือบอกกล่าวมายังบริษัท โรงแรมดาราเทวี จำกัด(“บริษัทย่อย”)เมื่อวันที่ 12 มิถุนายน 2560 โดย อ้างว่าให้ทำสัญญาปรับปรุงตกแต่งบริษัทย่อย และได้ดำเนินการไปบางส่วนแล้วคิดเป็นมูลค่าเงินทั้งสิ้น 48,785,061.60 บาท และทางบริษัทย่อยได้ชำระเงินไปแล้วบางส่วน คงเหลือจำนวน 12,311,250.25 บาท และขอให้ชำระส่วนที่เหลือภายใน 20 มิถุนายน 2560 แต่ผู้บริหารชุดเดิมแสดงความเห็นว่า ภาระหนี้สินที่เหลือไม่พบว่าเป็นหนี้  จึงไม่ได้ทำการชำระดังกล่าว ปัจจุบันอยู่ระหว่างการตรวจสอบโดยผู้บริหารชุดใหม่ 

25.16 คดีแรงงาน
ในระหว่างปี 2562 ถึงปัจจุบัน บริษัทและบริษัทย่อย มีข้อพิพาทแรงงานกับลูกจ้างจำนวน 48 คดี เรียกร้องค่าจ้างและเงินชดเชยประมาณ 41.21 ล้านบาท ซึ่งพนักงานตรวจแรงงานได้มีคำสั่งให้บริษัทและบริษัทย่อยจ่ายค่าเสียหายแก่ลูกจ้างแล้ว ซึ่งบริษัทและบริษัทย่อยได้ยื่นฟ้องขอเพิกถอนคำสั่งดังกล่าว ปัจจุบันคดีสิ้นสุดโดยศาลยกฟ้องกลุ่มบริษัท จำนวน 3 คดี  ทุนทรัพย์ประมาณ 4.83 ล้านบาท กลุ่มบริษัทได้บันทึกเป็นค่าใช้จ่ายในงวดที่คดีสิ้นสุดแล้ว และคดีที่อยู่ระหว่างการพิจารณาของศาลแรงงานกลาง จำนวน 44 คดี ทุนทรัพย์ประมาณ 36.37 ล้านบาท ในส่วนกลุ่มบริษัทที่ได้ยื่นฟ้องเพิกถอนคำสั่งพนักงานตรวจแรงงานดังกล่าว กลุ่มบริษัทได้วางเงินค่าจ้างและเงินชดเชยตามคำสั่งพนักงานตรวจแรงงานครบถ้วนตามกฎหมายแล้ว  และในระหว่างปี 2564 บริษัทย่อยแห่งหนึ่งถูกอดีตลูกจ้าง 6 ราย ยื่นฟ้องต่อศาลแรงงานภาค1 เรียกร้องค่าจ้างจำนวนรวม 0.51 ล้านบาท พร้อมดอกเบี้ยในอัตราร้อยละ 15 ต่อปี ขณะนี้อยู่ระหว่างการพิจารณาของศาล
นอกจากนี้ ยังมีคดีแรงงานอีก 10 คดีที่ลูกจ้างฟ้องบริษัทย่อย โดยคดีสิ้นสุดด้วยการตกลงทำสัญญาประนีประนอมยอมความกันจำนวน 9 คดี ทุนทรัพย์ประมาณ 5.98 ล้านบาท และศาลยกฟ้องโจทก์ จำนวน 1 คดี ทุนทรัพย์ประมาณ 3.86 ล้านบาท

25.17 คดีฟื้นฟูกิจการ/ล้มละลาย
บริษัท
คดีฟื้นฟูกิจการ
เมื่อวันที่ 16 สิงหาคม 2561 นางสมศรี จีระวิพูลวรรณ (เจ้าหนี้หุ้นกู้) ได้ยื่นคำร้องขอฟื้นฟูกิจการของ บริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ เอ็นเนอร์ยี่ คอร์ปอเรชั่น จำกัด (มหาชน) (บริษัท) ต่อศาลล้มละลายกลาง ซึ่งคณะกรรมการบริษัทในขณะนั้นได้ยื่นคำร้องคัดค้านการฟื้นฟูกิจการ และศาลได้มีคำสั่งยกคำร้อง เจ้าหนี้รายดังกล่าวได้อุทธรณ์คำพิพากษาของศาลล้มละลายกลาง ต่อมาวันที่ 2 ธันวาคม 2562 ศาลล้มละลายกลางได้อ่านคำพิพากษาศาลอุทธรณ์ชำนัญพิเศษในคดีฟื้นฟูกิจการว่าให้รับคำร้องคดีฟื้นฟูกิจการที่เจ้าหนี้รายหนึ่งได้ยื่นขอฟื้นฟูกิจการไว้พิจารณาตามกฎหมายต่อไป ทำให้บริษัทได้รับความคุ้มครองจากสภาวะพักการชำระหนี้ และบริษัทเห็นว่า มีช่องทางในการฟื้นฟูกิจการ จึงได้สนับสนุนให้ฟื้นฟูกิจการตามกระบวนการฟื้นฟูกิจการตามกฎหมาย
ต่อมาเมื่อวันที่ 15 กุมภาพันธ์ 2564 ศาลล้มละลายกลางได้มีคำสั่งยกคำร้องขอฟื้นฟูดังกล่าว  ศาลล้มละลายกลางมีคำสั่งรับอุทธรณ์ของบริษัทแล้ว ขณะนี้อยู่ระหว่างรอคำวินิจฉัยของศาลอุทธรณ์ชำนัญพิเศษแผนกคดีล้มละลายต่อไป
และเมื่อวันที่ 15 มีนาคม 2564 บริษัทได้ยื่นอุทธรณ์คำสั่งดังกล่าว ขณะนี้อยู่ระหว่างรอศาลอุทธรณ์มีคำสั่ง ต่อมาบริษัทได้ยื่นคำร้องขอถอนอุทธรณ์ เนื่องจากการฟื้นฟูกิจการดังกล่าว เป็นการดำเนินการยื่นคำร้องโดยเจ้าหนี้เพียงหนึ่งราย ขณะนี้รอศาลอุทธรณ์มีคำสั่งอนุญาตให้ถอนอุทธรณ์ เพื่อบริษัทจะได้พิจารณาดำเนินการ ยื่นคำร้องขอฟื้นฟูกิจการต่อไป
คดีล้มละลาย
เมื่อวันที่ 13 สิงหาคม 2562 กองทุนเปิดแอสเซทพลัสเอไอตราสารหนี้ 1 กับพวกรวม 3 คน ได้ยื่นฟ้องบริษัทต่อศาลล้มละลายกลาง ความล้มละลาย ทุนทรัพย์รวม 484,552,921.39 บาท ในระหว่างพิจารณาคดี เจ้าหนี้ตามคำพิพากษารายหนึ่งได้ขอเข้าเป็นโจทก์ร่วมในคดีดังกล่าว
โจทก์ร่วมดังกล่าวได้ยื่นคำขอไต่สวนฉุกเฉินฝ่ายเดียวขอให้ศาลล้มละลายกลางมีคำสั่งพิทักษ์ทรัพย์ชั่วคราวบริษัท 
เมื่อวันที่ 8 มีนาคม 2564 ศาลล้มละลายกลางได้ไต่สวนคำร้อง ซึ่งในวันเดียวกับบริษัทได้ยื่นคำร้องต่อศาลล้มละลายกลาง ให้งดไต่สวนฉุกเฉิน เนื่องจาก เมื่อวันที่ 5 มีนาคม 2564 บริษัทได้วางทรัพย์ชำระหนี้ดังกล่าวไว้กับศาลแพ่งแล้ว โดยศาลแพ่งสั่งรับวางทรัพย์ไว้โดยชอบด้วยกฎหมายและให้ออกหมายแจ้งเจ้าหนี้มารับเงินแล้ว ดังนั้นโจทก์ร่วมจึงสิ้นสิทธิบังคับคดีเพราะหนี้ระงับไปแล้วตามคำสั่งศาลแพ่ง แต่ศาลล้มละลายกลางได้ยกคำร้องของบริษัท โดยอ้างว่าบริษัทไม่ได้วางทรัพย์ชำระหนี้ ณ สำนักงานวางทรัพย์ และไต่สวนคำร้องของโจทก์ร่วมและมีคำสั่งพิทักทรัพย์ชั่วคราว
เมื่อวันที่ 15 มีนาคม 2564 โจทก์ร่วมได้ยื่นคำขอเพิกถอนคำสั่งและกระบวนพิจารณาของศาลแพ่งในคดีเดิม ซึ่งเป็นการขอเพิกถอนคำสั่งของศาลเมื่อวันที่ 5 มีนาคม 2564  (กรณีวางทรัพย์ชำระหนี้) ศาลแพ่งมีคำสั่งว่า การขอวางเงินชำระหนี้ตามคำพิพากษาเป็นไปโดยชอบด้วยกฎหมายและมิได้เป็นไปโดยผิดหลง กรณีไม่เป็นเหตุให้ต้องเพิกถอนคำสั่งและกระบวนพิจารณาดังกล่าว  ยกคำร้องของโจทก์ร่วมดังกล่าว
ในวันเดียวกัน บริษัทได้ยื่นคำร้องต่อศาลละลายกลางขอให้มีคำสั่งตามมาตรา 18 แห่งพ.ร.บ.ล้มละลายฯ เพื่อยกเลิกคำสั่งพิทักษ์ทรัพย์ชั่วคราว ซึ่งศาลล้มละลายกลางกำหนดนัดไต่สวนในวันที่ 3 พฤษภาคม 2564 นอกจากนี้ มีเจ้าหนี้ 4 ราย ได้ยื่นคำร้องขอเข้าเป็นโจทก์ร่วม ศาลกำหนดนัดไต่สวนคำร้องวันที่ 26 เมษายน 2564 และมีคำสั่งยกคำร้องขอเข้าเป็นโจทก์ร่วมของเจ้าหนี้ 4 รายดังกล่าวข้างต้น
เมื่อวันที่ 7 ตุลาคม 2562 ผู้ถือหุ้นกู้รายหนึ่ง ซึ่งเป็นเจ้าหนี้ตามคำพิพากษา จำนวนเงิน 2,299,720.53 บาท ได้ยื่นฟ้องบริษัทต่อศาลล้มละลายกลาง
เมื่อวันที่ 15 กุมภาพันธ์ 2564 ศาลล้มละลายกลางมีคำสั่งยกคำร้องขอฟื้นฟูกิจการของบริษัทที่ร้องโดยเจ้าหนี้ และต่อมาวันที่ 17 กุมภาพันธ์ 2564 ผู้ถือหุ้นกู้ เจ้าหนี้ตามคำพิพากษารายดังกล่าว ได้ยื่นคำร้องขอถอนฟ้องด้วยเหตุได้รับชำระหนี้จนเป็นที่พอใจ แต่มีบุคคลภายนอกรายหนึ่งอ้างว่า เป็นเจ้าหนี้ตามคำพิพากษาได้ยื่นคำร้องขอเป็นโจทก์ร่วมในคดีนี้อีก ซึ่งศาลนัดพร้อมในวันที่ 31 มีนาคม 2564 ศาลล้มละลายกลางได้พิเคราะห์แล้วอนุญาตให้โจทก์ถอนฟ้องและจำหน่ายคดีออกจากสารบบความ และยกคำร้องขอเข้าเป็นโจทก์ร่วมของบุคคลภายนอกรายดังกล่าว ต่อมาบุคคลภายนอกดังกล่าวได้อุทธรณ์คำสั่งของศาลล้มละลายกลาง และในภายหลังได้ถอนอุทธรณ์แล้วเมื่อวันที่ 16 พฤศจิกายน 2564  ศาลล้มละลายกลางได้อ่านคำสั่งของศาลอุทธรณ์ที่อนุญาตให้ถอนอุทธรณ์ได้  คดีถึงที่สุดตามกฎหมายแล้ว
บริษัทย่อย
1.1 บริษัท โรงแรมดาราเทวี จำกัด (DDV)

เมื่อวันที่ 5 มิถุนายน 2563 บริษัท โรงแรมดาราเทวี จำกัด ได้ยื่นคำร้องต่อศาลล้มละลายกลาง ขอฟื้นฟูกิจการของบริษัท โรงแรมดาราเทวี จำกัด ตามคดีหมายเลขดำที่ ฟฟ. 12/2563

ต่อมาวันที่ 10 มิถุนาย 2563 ศาลได้มีคำสั่งยกคำร้องขอ
เมื่อวันที่ 15 มิถุนายน 2563 บริษัท โรงแรมดาราเทวี จำกัด ได้ยื่นอุทธรณ์ในคดีดังกล่าว และศาลอุทธรณ์ชำนาญพิเศษ มีคำพิพากษา ในวันที่ 24 สิงหาคม 2563 ยืนตามคำสั่งของศาลล้มละลายกลาง คดีถึงที่สุดตามกฎหมายแล้ว
1.2 บริษัท เอ.พี.เค.ดีเวลลอปเม้นท์ จำกัด  (APK) 
เมื่อวันที่ 20 กุมภาพันธ์ 2563 บุคคลภายนอกซึ่งเป็นเจ้าหนี้ของบริษัท เอ.พี.เค.ดีเวลลอปเม้นท์ จำกัด ได้ยื่นคำร้องต่อศาลล้มละลายกลาง ขอฟื้นฟูกิจการของบริษัท เอ.พี.เค.ดีเวลลอปเม้นท์ จำกัด ตามคดีหมายเลขดำที่ ฟฟ. 3/2563 และในวันเดียวกันศาลล้มละลายกลางมีคำสั่งยกคำร้องขอฟื้นฟูกิจการ

ต่อมาเมื่อวันที่ 19 พฤษภาคม 2563 บุคคลภายนอกดังกล่าว ได้ยื่นอุทธรณ์ในคดีดังกล่าว และศาลอุทธรณ์ชำนาญพิเศษ มีคำพิพากษา ในวันที่ 30 มีนาคม 2564 ยืนตามคำสั่งของศาลล้มละลายกลาง คำพิพากษาดังกล่าวถึงที่สุดตามกฎหมายแล้ว
25.18 คดีแพ่ง
บริษัท 

1 คดีเกี่ยวกับตั๋วเงิน
ในระหว่างปี 2560 ถึง 2563 บริษัทถูกเจ้าหนี้ภายนอกฟ้องเป็นจำเลยหรือจำเลยร่วมในความผิดเกี่ยวกับตั๋วเงินรวม 67 คดี รวมทุนทรัพย์ ประมาณ 4,334 ล้านบาท ซึ่งศาลสั่งจำหน่ายคดีชั่วคราว หรืองดการบังคับคดี เพื่อรอฟังคำสั่งศาลในคดีฟื้นฟูกิจการ ซึ่งในวันที่ 15 กุมภาพันธ์ 2564 ศาลล้มละลายกลางได้มีคำสั่งยกคำร้องขอฟื้นฟูกิจการของบริษัท และในวันที่ 15 มีนาคม 2564 บริษัทได้ยื่นอุทธรณ์คำสั่งดังกล่าว ศาลล้มละลายกลางมีคำสั่งรับอุทธรณ์แล้ว ขณะนี้อยู่ระหว่างรอศาลอุทธรณ์ชำนัญพิเศษมีคำสั่งตามกฏหมายต่อไป
2 คดีเกี่ยวกับหุ้นกู้
ในระหว่างปี 2561 และ 2562 บริษัทถูกเจ้าหนี้ภายนอกฟ้องเป็นจำเลยในความผิดฐานผิดสัญญาหุ้นกู้ รวม 23 คดีให้บริษัทใช้เงินตามฟ้อง รวมทุนทรัพย์ ประมาณ 2,273 ล้านบาท ซึ่งคดีอยู่ในขั้นตอนบังคับคดี แต่ศาลสั่งจำหน่ายคดีชั่วคราว หรืองดการบังคับคดีไว้ เพื่อรอฟังคำสั่งศาลในคดีฟื้นฟูกิจการ ซึ่งในวันที่ 15 กุมภาพันธ์ 2564 ศาลล้มละลายกลางได้มีคำสั่งยกคำร้องขอฟื้นฟูกิจการของบริษัท และในวันที่ 15 มีนาคม 2564 บริษัทได้ยื่นอุทธรณ์คำสั่งดังกล่าว ศาลล้มละลายกลางมีคำสั่งรับอุทธรณ์แล้ว ขณะนี้อยู่ระหว่างรอศาลอุทธรณ์ชำนัญพิเศษมีคำสั่งตามกฏหมายต่อไป
บริษัทย่อย
บริษัท ทรูเอ็นเนอร์จี เพาเวอร์ ลพบุรี จำกัด (TEPL)
เมื่อวันที่ 3 กันยายน 2561 ธนาคารพัฒนาวิสาหกิจขนาดกลางและขนาดย่อมแห่งประเทศไทย ได้ยื่นฟ้องต่อศาลแพ่งให้บริษัท ทรูเอ็นเนอร์จี เพาเวอร์ ลพบุรี จำกัด (TEPL) จำเลยที่ 1 และผู้ค้ำประกันประกอบด้วย บริษัท ทรูเอ็นเนอร์จี จำกัด (TEP) จำเลยที่ 2 นายจำรัส เตชะนิธิ จำเลยที่ 3 บริษัท ทรูเอ็นเนอร์จี ซัพพลาย จำกัด (TEPS) จำเลยที่ 4 และบริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ เอ็นเนอร์ยี่ จำกัด (IFEC-T) จำเลยร่วม ให้ชำระเงินตามสัญญากู้เงินและสัญญาเบิกเงินทุนหมุนเวียน จำนวนเงินรวม 128,260,008.80 บาท  พร้อมดอกเบี้ยถึงวันฟ้องจำนวนเงิน 13,092,175.68 บาท รวมเป็นเงิน 141,352,184.48 บาท ซึ่งต่อมาในวันที่ 3 ธันวาคม 2562 ศาลแพ่งได้พิพากษาให้ TEPL TEP และนายจำรัส เตชะนิธิ ร่วมกันชำระเงิน 141,352,184.48 บาท พร้อมดอกเบี้ยร้อยละ 12 ต่อปี ของต้นเงิน 78,618,828.05 บาท และของต้นเงิน 28,553,256.65 บาท และของต้นเงิน 5,199,330.41 บาท และของต้นเงิน 15,888,593.69 บาท นับถัดจากวันฟ้องเป็นต้นไป และให้ TEPS ร่วมรับผิดไม่เกิน 53,000,000 บาท หากจำเลยทั้ง 4 (TEPL, TEP, นายจำรัส เตชะนิธิ และ TEPS)ไม่ชำระ ให้ยึดทรัพย์จำนองคือที่ดินโฉนดเลขที่ 5159 และ 5186 ตำบลหนองบัว อำเภอพัฒนานิคม จังหวัดลพบุรี พร้อมสิ่งปลูกสร้างบนที่ดิน และเครื่องจักรออกขายทอดตลาดเพื่อนำเงินมาชำระหนี้ หากไม่พอ ให้ยึดทรัพย์อื่นของ TEPS จำเลยที่ 4 ออกขายทอดตลาดนำเงินมาชำระจนครบ คดีถึงที่สุดตามกฎหมายแล้ว
ต่อมาเมื่อวันที่ 21 มีนาคม 2565 เจ้าพนักงานบังคับคดีได้ประกาศยึดทรัพย์ (ที่ดิน พร้อมสิ่งปลูกสร้าง) ของ TEPL ตามที่ศาลแพ่งได้มีหมายบังคับคดี

บริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ เทอมอล พาวเวอร์ จำกัด (IFEC-T)
เมื่อวันที่ 21 พฤษภาคม 2563 บริษัท ทรูเอ็นเนอร์จี จำกัด (TEP) และ นายจำรัส เตชะนิธิ ร่วมกันเป็นโจทก์ ฟ้อง IFEC-T เป็นจำเลยที่ 1 และอดีตกรรมการอีก 2 ท่านเป็นจำเลยที่ 2 และ 3 ในข้อหาผิดสัญญาสิทธิไล่เบี้ยค้ำประกัน ทุนทรัพย์ 165,139,057.80 บาท ต่อศาลแพ่ง ศาลนัดสืบพยานจำเลยในวันที่ 16 มีนาคม 2564 ในวันดังกล่าวโจทก์ได้ยื่นคำร้องขอถอนฟ้อง ศาลอนุญาตให้ถอนฟ้อง คืนค่าขึ้นศาลให้โจทก์เป็นกรณีพิเศษ และให้ยกเลิกนัดสืบพยานที่เหลือ คดีถึงที่สุดตามกฎหมายแล้ว
บริษัท คลีน ซิตี้ จำกัด (CC)

1)   เมื่อวันที่ 11 กุมภาพันธ์ 2562 กิจการร่วมค้าซีซี แอนด์ เอส เอ็ม ไอ เป็นโจทก์ฟ้อง บริษัท คลีนซิตี้ จำกัด เป็นจำเลย ข้อหาผิดสัญญาจ้างทำของ ทุนทรัพย์ 10,865,124.93 บาท 
ต่อมาโจทก์และจำเลยได้ตกลงทำสัญญาประนีประนอมยอมความ โดยจำเลยตกลงชำระเงินตามฟ้อง แบ่งเป็น 18 งวด เริ่มงวดแรก วันที่ 18 กุมภาพันธ์ 2562 หากผิดนัดให้คิดดอกเบี้ยในอัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของเงินต้นค้างชำระ
ต่อมาเมื่อวันที่ 20 ธันวาคม 2562 โจทก์ร้องขอให้บังคับคดีตามคำพิพากษา ซึ่งศาลได้มีคำสั่งให้จำเลยปฏิบัติตามสัญญาประนีประนอมยอมความ จำเลยได้ชำระหนี้บางส่วนแก่โจทก์ ศาลจึงให้พนักงานบังคับคดีจัดการยึดทรัพย์สินของลูกหนี้ตามคำพิพากษา ต่อมาในปี 2564 สำนักงานบังคับคดีได้นำเงินที่อายัด ไปชำระหนี้เจ้าหนี้ตาม คำพิพากษาครบถ้วนแล้ว

2)   เมื่อวันที่ 25 มีนาคม 2562 บริษัท กรีน ฟิวเจอร์ แมเนจเม้นท์ จำกัด เป็นโจทก์ฟ้อง บริษัท คลีนซิตี้ จำกัด เป็นจำเลย ข้อหาผิดสัญญาจ้างทำของจำนวนทั้งสิ้น 6,989,586.00 บาท แต่ต่อมาทั้งโจทก์และจำเลยสามารถตกลงกันได้ จึงทำสัญญาประนีประนอมยอมความไว้ต่อศาล ตกลงให้บริษัทต้องผ่อนชำระจำนวน 18 งวด จากยอด 7,088,750 บาท โดยไม่มีดอกเบี้ยจนกว่าจะแล้วเสร็จ ต่อมาเมื่อวันที่ 9 มกราคม 2563 โจทก์ก็ร้องขอให้บังคับคดีตามคำพิพากษา ซึ่งศาลได้มีคำสั่งให้จำเลยปฏิบัติตามสัญญาประนีประนอมยอมความ จำเลยได้ชำระหนี้บางส่วนแก่โจทก์ ศาลจึงให้พนักงานบังคับคดีจัดการยึดอายัดทรัพย์สินของลูกหนี้ตามคำพิพากษา ต่อมาในปี 2564 สำนักงานบังคับคดีได้นำเงินที่อายัด ไปชำระหนี้เจ้าหนี้ตามคำพิพากษาครบถ้วนแล้ว

บริษัท โรงแรมดาราเทวี จำกัด
ในปี 2564 ถึงปัจจุบัน  บริษัทย่อยถูกฟ้องเป็นคดีแพ่งจากเจ้าหนี้การค้า จำนวน 7 คดี ทุนทรัพย์รวม 4.95 ล้านบาท คดีสิ้นสุดโดยการจ่ายชำระและทำสัญญาประนีประนอมยอมความ โดยบริษัทย่อยได้จ่ายชำระให้เจ้าหนี้ครบถ้วนแล้วจำนวน 6 คดี ส่วนอีก 1 คดี อยู่ระหว่างการผ่อนชำระ
บริษัท เอ.พี.เค.ดีเวลลอปเม้นท์ จำกัด
เมื่อวันที่ 30 ธันวาคม 2560 บริษัทย่อยถูกฟ้องร้องให้ชำระหนี้แก่บริษัทแห่งหนึ่ง เป็นจำนวนเงิน 3,048,447.55 บาท พร้อมดอกเบี้ยร้อยละ 6.5 ต่อปี ต่อมาเมื่อวันที่ 25 กันยายน 2561 ศาลพิพากษาให้บริษัทย่อยชำระเงินจำนวน 3,043,501.86 บาท พร้อมดอกเบี้ยอัตราร้อยละ 6.5 ต่อปี ของต้นเงินดังกล่าว นับตั้งแต่วันที่ 31 ธันวาคม 2560 เป็นต้นไป จนกว่าจะชำระเสร็จ
บริษัท รุ้งเอกรยา เอ็นจิเนียริ่ง (สระแก้ว) จำกัด (RA) 
เมื่อวันที่ 24 ธันวาคม 2561 บริษัท ส.สุขหรรษา 206 จำกัด เป็นโจทก์ยื่นฟ้อง บริษัท รุ้งเอกรยา เอ็นจิเนียริ่ง (สระแก้ว) จำกัด เป็นจำเลย ต่อศาลแพ่ง ฐานผิดสัญญาจ้างทำของเรียกค่าเสียหายเป็นจำนวนเงิน 7,830,750.00 บาท งานที่จ้างเป็นการให้จัดทำโครงการรวมทั้งการดำเนินการขอใบอนุญาตเพื่อสร้างโรงไฟฟ้าที่ใช้เชื้อเพลิงจากขยะ เป็นโครงการระยะที่ 2 ถึงระยะที่ 5 งานเสร็จสิ้นแล้วแต่จำเลยยังค้างชำระค่างานอยู่ 8 งวด
ต่อมาพบว่า อดีตกรรมการของบริษัท ซึ่งเป็นผู้รับมอบอำนาจจากกรรมการของบริษัทในขณะนั้น ได้ไปทำสัญญาประนีประนอมยอมความกับโจทก์ ตามสัญญาลงวันที่ 4 มีนาคม 2562 (คดีแดงเลขที่ พ.1015/2562) 
เมื่อวันที่ 9 มิถุนายน 2563 มีการยื่นคำขอนำยึดทรัพย์สินของจำเลย โดยนัดเจ้าพนักงานบังคับคดียึดทรัพย์ในวันที่ 12 ตุลาคม 2563 แต่ไม่ปรากฎการนำยึดทรัพย์แต่อย่างใด 
ต่อมาในเดือนมีนาคม 2564 สำนักงานที่ดินมีคำสั่งห้ามโอนที่ดินของบริษัทย่อย เนื่องจากสำนักงานบังคับคดีมีการแจ้งยึดอสังหาริมทรัพย์ตามหมายบังคับคดีของศาลแพ่ง คดีหมายเลขแดงที่ พ.1015/2562 ต่อมามีการบังคับคดีดังกล่าว และมีการขายทอดตลาดที่ดินของบริษัทย่อย และเมื่อวันที่ 14 กันยายน 2564 ได้มีผู้ซื้อที่ดินที่ประกาศขายทอดตลาดดังกล่าวแล้ว และจ่ายเงินมัดจำบางส่วนในวันดังกล่าว ต่อมาเมื่อวันที่ 27 ธันวาคม 2564 ผู้ซื้อได้จ่ายเงินครบถ้วนแล้ว แต่ปัจจุบันบริษัทย่อยยังไม่พบว่ามีการเปลี่ยนแปลงกรรมสิทธิ์ในที่ดินดังกล่าว
บริษัท เกาะเต่า วินด์ จำกัด (KTW)

บริษัทย่อยได้ถูกบริษัทแห่งหนึ่งฟ้องร้องให้ชำระค่าบริการตามสัญญาจ้างที่ปรึกษาในคดีแพ่งหมายเลขดำที่ พ.7290/2561 โดนทุนทรัพย์จำนวน 4.22 ล้านบาท อย่างไรก็ตามบริษัทย่อยได้ฟ้องแย้งไปในคดี เนื่องจากบริษัทย่อยได้รับความเสียหายจากการทำสัญญาโดยมีทุนทรัพย์จำนวน 1.89 ล้านบาท เมื่อวันที่ 29 กันยายน 2563 ศาลขั้นต้นได้มีคำพิพากษาให้คดีแพ่งหมายเลขแดงที่ พ.4771/2563 ให้บริษัทย่อยชำระค่าบริการตามสัญญาเป็นจำนวน 2.19 ล้านบาท พร้อมดอกเบี้ยในอัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ต่อมาเมื่อวันที่ 26 พฤศจิกายน 2563 โจทก์ได้ยื่นอุทธรณ์คดีต่อศาลขอให้บริษัทย่อยชำระค่าเสียหายจากการทำงานต่อเนื่องตามสัญญาเพิ่มจากคำพิพากษาอีกจำนวนเงิน 1.80 ล้านบาท พร้อมดอกเบี้ยในอัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี และเมื่อวันที่ 23 ธันวาคม 2563 บริษัทฯ ได้ยื่นอุทธรณ์ต่อศาล ขอให้ศาลอุทธรณ์กลับคำพิพากษาของศาลชั้นต้นและขอให้บริษัทย่อยชำระเงินตามสัญญาเป็นจำนวน 1.63 ล้านบาท โดยคิดจากเนื้องานที่เกิดขึ้นจริงตามสัญญา พร้อมดอกเบี้ยในอัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี จนกว่าจะชำระเสร็จ ต่อมาเมื่อวันที่ 20 ตุลาคม 2564 ทั้งสองฝ่ายได้ทำสัญญาประนอมหนี้ร่วมกัน กำหนดยอดเงินที่ต้องชำระเป็นจำนวนเงินทั้งสิ้น 3,000,000.00 บาท บริษัทย่อยได้ชำระเงินตามจำนวนดังกล่าวแล้ว และคู่สัญญาได้ส่งมอบงานให้บริษัทย่อยเป็นที่เรียบร้อยสมบูรณ์แล้ว
25.19 คดีเพิกถอนมติที่ประชุมผู้ถือหุ้น
คณะกรรมการบริษัทที่ดำรงตำแหน่งในปัจจุบัน จำนวน 3 คน และกรรมการที่แต่งตั้งใหม่ทดแทนกรรมการที่ลาออกจำนวน 1 คน รวมเป็นกรรมการ 4 คน ได้รับการแต่งตั้งจากที่ประชุมวิสามัญผู้ถือหุ้นครั้งที่ 1/2561 เมื่อวันที่ 25 ธันวาคม 2561 ซึ่งได้รับการจดทะเบียนจากกรมพัฒนาธุรกิจการค้า กระทรวงพาณิชย์ เมื่อวันที่ 8 มีนาคม 2562  และคณะกรรมการบริษัทอีกจำนวน 4 คน เป็นกรรมการที่ได้รับการแต่งตั้งจากที่ประชุมสามัญประจำปี 2563 เมื่อวันที่ 13 สิงหาคม 2563 (คราวที่เลื่อนมา) ซึ่งผลจากการเปลี่ยนแปลงกรรมการบริษัทดังกล่าว คณะกรรมการบริษัทได้ดำเนินการเปลี่ยนแปลงกรรมการในบริษัทย่อยผ่านการประชุมผู้ถือหุ้นในบริษัทย่อย ผลจากการดำเนินการดังกล่าวในระหว่างปี 2562 ถึง ปัจจุบัน บริษัทและบริษัทย่อยถูกอดีตกรรมการและในฐานะผู้ถือหุ้นของบริษัท ยื่นฟ้องเพิกถอนมติที่ประชุมต่างๆ ของบริษัทและบริษัทย่อย จำนวนรวม 50 คดี ซึ่งปัจจุบันคดีต่างๆ ส่วนใหญ่ได้จำหน่ายคดีเป็นการชั่วคราว เพื่อรอฟังผลการพิจารณาการเพิกถอนรายงานการประชุมวิสามัญผู้ถือหุ้นครั้งที่ 1/2561 เมื่อวันที่ 25 ธันวาคม 2561 ซึ่งเมื่อวันที่ 21 มกราคม 2564 ศาลแพ่งได้มีคำสั่งยกคำร้องของอดีตกรรมการที่เป็นผู้ร้องขอเพิกถอนมติที่ประชุมดังกล่าวข้างต้น คดีนี้ศาลอุทธรณ์ได้กำหนดนัดฟังคำพิพากษาในวันที่ 23 มิถุนายน 2565
25.20 การขายทอดตลาดทรัพย์สินโรงแรมดาราเทวี จังหวัดเชียงใหม่
คดีหมายเลขแดงที่ ผบ. 2123/2561 และคดีหมายเลขแดงที่ ผบ. 2124/2561 คดีทั้งสองดังกล่าวเกิดจากการที่บริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ เอ็นเนอร์ยี่ คอร์ปอเรชั่น จำกัด (มหาชน) “IFEC”  ได้ลงนามในสัญญาประนีประนอมยอมความ และศาลแพ่งได้มีคำพิพากษาแล้ว ตั้งแต่เมื่อวันที่ 10 พฤษภาคม 2561 ซึ่งปรากฏว่า ผู้บริหารในขณะนั้นได้นำบริษัท โรงแรมดาราเทวี จำกัด (DDV) และบริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีส แคป แมนเนจเม้นท์ จำกัด (ICAP) และบริษัท อินเตอร์ฟาร์อีสท์ เทอมอล พาวเวอร์ จำกัด (IFEC-T) และบริษัท เอ.พี.เค. ดีเวลลอปเมนท์ จำกัด (APK) เข้าทำสัญญาประนีประนอมยอมความด้วย 
ผลจากคำพิพากษาทั้งสองคดีดังกล่าว ทำให้เจ้าหนี้ตามคำพิพากษาได้ยึดทรัพย์สินของ DDV และ APK ได้แก่ ที่ดินพร้อมสิ่งปลูกสร้างรวมทั้งหมด 87 แปลง และเจ้าพนักงานบังคับคดีได้ประกาศขายทอดตลาดรวม 4 ครั้งในวันที่ 18 กุมภาพันธ์ 2564, วันที่ 11 มีนาคม 2564, วันที่ 1 เมษายน 2564 และวันที่ 22 เมษายน 2564 ซึ่งคณะกรรมการกำหนดราคาทรัพย์ได้กำหนดราคาทรัพย์สิน ดังนี้
ทรัพย์สินส่วนที่หนึ่ง 18 แปลง  ราคาประเมินรวม 1,343,212,890 บาท
ทรัพย์สินส่วนที่สอง 69 แปลง  ราคาประเมินรวม     773,019,480 บาท

                รวม 87 แปลง  ราคาประเมินรวม  2,116,232,370 บาท
บริษัทย่อยได้ดำเนินการคัดค้านการกำหนดราคาของคณะกรรมการกำหนดราคาทรัพย์ โดยได้ยื่นคำร้องต่อศาลจังหวัดเชียงใหม่ ซึ่งศาลจังหวัดเชียงใหม่ได้กำหนดนัดไต่สวนคำร้องในวันที่ 15 มีนาคม 2564 และศาลได้มีคำสั่งยกคำร้องของบริษัท ขณะนี้อยู่ระหว่างการพิจารณาของศาลอุทธรณ์ และก่อนวันนัดไต่สวนคำร้องดังกล่าว เจ้าพนักงานบังคับคดีได้ยกเลิกการขายทอดตลาดดังกล่าวข้างต้นทั้งหมด 
ต่อมาเมื่อสถานการณ์การแพร่ระบาดไวรัสโคโรนาลดลง เมื่อวันที่ 13 กันยายน 2564 เจ้าพนักงานบังคับคดีได้ประกาศขายทอดตลาดทรัพย์ดังกล่าวรวม 6 ครั้ง ในวันที่ 12 พฤศจิกายน 2564, วันที่ 3 ธันวาคม 2564, วันที่ 24 ธันวาคม 2564, วันที่ 14 มกราคม 2565, วันที่ 4 กุมภาพันธ์ 2565 และวันที่ 25 กุมภาพันธ์ 2565   ทั้งนี้ ก่อนถึงกำหนดวันขายเจ้าหนี้ผู้เป็นโจทก์ทั้งสองคดีได้ร้องขอให้งดการขาย และศาลได้มีคำสั่งให้งดการบังคับคดีไว้ตามคำร้องของเจ้าหนี้ผู้เป็นโจทก์ แต่เมื่อวันที่ 11 พฤศจิกายน 2564 ศาลได้มีคำสั่งยกคำร้องของเจ้าหนี้ผู้เป็นโจทก์ทั้งสองคดีแล้ว ซึ่งเจ้าพนักงานบังคับคดีจะได้ดำเนินการขายทอดตลาดในวันที่ 3 ธันวาคม 2564 โดยในวันดังกล่าวไม่มีผู้เข้าประมูลซื้อทรัพย์สินจากการขายทอดคลาด เจ้าพนักงานบังคับคดีมีคำสั่งให้งดการขาย และกำหนดนัดขายทอดตลาดครั้งต่อไปในวันที่ 24 ธันวาคม 2564
ต่อมาในวันที่ 24 ธันวาคม 2564 บริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ เทอมอล พาวเวอร์ จำกัด ( “IFEC-T”) (บริษัทย่อย) ประมูลซื้อสินทรัพย์จากการขายทอดตลาดดังกล่าวในราคารวม 2,012.62 ล้านบาท โดยได้ทำหนังสือสัญญาซื้อขาย และจ่ายเงินมัดจำจำนวน 110 ล้านบาทในวันดังกล่าว แต่เมื่อครบกำหนดชำระเงินส่วนที่เหลือ IFEC-T ขอขยายระยะเวลาการวางเงิน รวม 2 คดี แต่เจ้าพนักงานบังคับคดี มีคำสั่งไม่อนุญาต ต่อมา IFEC-T ได้ยื่นคำร้องคัดค้านคำสั่งเจ้าพนักงานบังคับคดีที่ไม่ให้ขยายระยะเวลาวางเงินซื้อสินทรัพย์ข้างต้นต่อศาลแพ่ง ซึ่งศาลแพ่งนัดไต่สวนคำร้องวันที่ 21 และ 22 มีนาคม 2565 วันนัดดังกล่าวในคดีแรก เมื่อวันที่ 21 มีนาคม 2565 ศาลแพ่งมีคำสั่งให้เพิกถอนคำสั่งของเจ้าพนักงานบังคับคดี และ อนุญาตให้ขยายระยะเวลาออกไปอีก 3 เดือนนับแต่วันที่มีคำสั่งนี้ (21 มีนาคม 2565) ส่วนอีกคดีศาลแพ่งไต่สวนในวันที่ 22 มีนาคม 2565  และ มีคำสั่งเมื่อวันที่ 29 มีนาคม 2565  อนุญาตให้ขยายระยะเวลาออกไปอีก 3 เดือนนับแต่วันที่มีคำสั่งนี้ 
และ IFEC เห็นว่าการลงนามในสัญญาประนีประนอมยอมความ และศาลแพ่งได้มีคำพิพากษาตามสัญญาประนีประนอมยอมความดังกล่าว ผู้บริหารในขณะนั้นได้นำ DDV, ICAP, IFEC-T และ APK รวม 4 บริษัท เข้าทำสัญญาประนีประนอมยอมความด้วย ซึ่งเป็นการกระทำที่ไม่ชอบด้วยบทบัญญัติแห่งกฎหมาย เนื่องจากผู้บริหารในขณะนั้นไม่มีอำนาจกระทำการแทนบริษัทย่อยแล้ว และ DDV, ICAP, IFEC-T และ APK ก็มิได้เป็นผู้ค้ำประกัน และ/หรือ มีฐานะที่ต้องรับผิดร่วมตามกฎหมาย แต่ต้องเข้าไปเป็นจำเลยร่วมตามคำพิพากษาโดยไม่ชอบด้วยกฎหมาย  IFEC จึงได้ฟ้องผู้บริหารในขณะนั้นเป็นคดีอาญาต่อศาลอาญา เป็นคดีหมายเลขดำที่ อ.3498/2561 ตามพระราชบัญญัติหลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์ พ.ศ. 2535 ซึ่งศาลอาญาได้มีคำสั่งว่าคดีมีมูล โดยกำหนดนัดสอบคำให้การในวันที่ 22 มีนาคม 2564  และศาลอาญานัดสืบพยานโจทก์ วันที่ 8 กุมภาพันธ์ 2565 และคดีอาญา หมายเลขดำที่ อ.613/2564  ซึ่งศาลอาญาได้มีคำสั่งว่า คดีมีมูล โดยกำหนดนัดสอบคำให้การในวันที่ 20 ธันวาคม 2564  และคดีอาญาหมายเลขดำที่ อ.3228/2563 ซึ่งศาลอาญาได้มีคำสั่งให้นัดไต่สวนมูลฟ้อง ในวันที่ 11 ตุลาคม 2564 ซึ่งศาลอาญามีคำสั่งว่า คดีมีมูลและกำหนดนัดสืบพยานโจทก์ในวันที่  18 ตุลาคม 2565
อย่างไรก็ตาม ทรัพย์สินของบริษัทย่อย ได้จดจำนองเป็นประกันหนี้ของบริษัท บริหารสินทรัพย์ โกลบอลวัน จำกัด และบริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ เทอมอล พาวเวอร์ จำกัด (IFEC-T) ซึ่งเป็นบริษัทที่เกี่ยวข้องกัน ซึ่งทั้งสองบริษัทได้ยื่นคำร้องขอบุริมสิทธิจำนองไว้ตามกฎหมายแล้วเช่นกัน  ต่อมาศาลอุทธรณ์พิพากษายกคำร้องของ IFEC-T ต่อมาเมื่อวันที่ 5 มกราคม 2565 IFEC-T ยื่นฎีกาต่อศาลฎีกา ขณะนี้คดีอยู่ระหว่างการพิจารณาของศาล นอกจากนี้ IFEC-T ได้บอกกล่าวบังคับจำนอง เพื่อให้ DDV และ APK ชำระหนี้ให้ตามกฎหมายแล้ว
25.21 บริษัทย่อยรวมทั้งผู้บริหาร ถูกฟ้องร้องข้อหาโกงเจ้าหนี้และความผิดตามพระราชบัญญัติกำหนดความผิดเกี่ยวกับห้างหุ้นส่วนจดทะเบียน ห้างหุ้นส่วนจำกัด บริษัทจำกัดฯ ซึ่งเป็นคดีอาญา แต่ที่ปรึกษากฎหมายของบริษัทเห็นว่าการดำเนินการของบริษัทย่อยได้กระทำไปโดยไม่มีเจตนากระทำความผิดตามข้อกล่าวหา โดยศาลชั้นต้นได้มีคำพิพากษายกฟ้องบางส่วนแล้ว แต่คดียังไม่ถึงที่สุด และเมื่อวันที่ 5 มีนาคม 2564 บริษัทย่อยได้ตกลงกับเจ้าหนี้ตามคำพิพากษา คดีหมายเลขแดงที่ พก. 6/2562 ซึ่งเป็นโจทก์ในคดีอาญาดังกล่าวหลายคดี โดยบริษัทย่อยตกลงชำระเงินให้แก่โจทก์เป็นจำนวนรวม 80 ล้านบาท ซึ่งการชำระเงินดังกล่าวเป็นส่วนหนึ่งของการชำระหนี้ดอกเบี้ยตามคำพิพากษาดังกล่าว และโจทก์ได้มีการถอนฟ้องคดีไปบางส่วนแล้ว อย่างไรก็ตาม ภายหลังเจ้าหนี้ดังกล่าวยังกลับมาฟ้องร้องในข้อหาเดิมและข้อหาความผิดตามพระราชบัญญัติหลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์ พ.ศ. 2535 กับบริษัทย่อยรวมทั้งผู้บริหารอีกหลายคดี โดยขณะนี้ศาลยังมิได้ประทับรับฟ้องไว้พิจารณา
25.22 ในเดือนธันวาคม 2564 บริษัทย่อย 2 แห่ง กรรมการบริษัท พนักงาน และบุคคลภายนอก รวม 6 ราย ถูกเจ้าหนี้รายหนึ่งของบริษัทย่อยฟ้องคดีแพ่งเรียกร้องค่าเสียหายจำนวน 65 ล้านบาท ขณะนี้คดีอยู่ระหว่างการพิจารณาของศาล
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การซื้อสินทรัพย์โรงแรมดาราเทวี เชียงใหม่
ตามมติที่ประชุมคณะกรรมการบริษัท ครั้งที่ 11/2564 (กรณีฉุกเฉิน) เมื่อวันที่ 21 ธันวาคม 2564 ได้มอบอำนาจให้ประธานเจ้าหน้าที่บริหาร หรือรองประธานเจ้าหน้าบริหารงานกฎหมาย ให้มีอำนาจพิจารณาแนวทางดำเนินการของบริษัท หรือบริษัทย่อย โดยแห่งเดียวหรือร่วมกัน เกี่ยวกับการเข้าประมูลซื้อทรัพย์จากการขายทอดตลาดทรัพย์สินของบริษัท โรงแรมดาราเทวี จำกัด และบริษัท เอ.พี.เค.ดีเวลลอปเม้นท์ จำกัด ของสำนักงานบังคับคดี จังหวัดเชียงใหม่ อาทิการจัดหาผู้ร่วมดำเนินการ การเข้า และ/หรือ คัดค้านการประมูล เพื่อรักษาสิทธิและประโยชน์ของบริษัทและกลุ่มบริษัท 
เมื่อวันที่ 22 ธันวาคม 2564 บริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ เทอมอล พาวเวอร์ จำกัด (ฝ่าย ก)ได้เข้าลงนามในบันทึกข้อตกลงร่วมทุนเบื้องต้นกับบริษัท ดาราแลนด์ จำกัด (ฝ่าย ข) โดยมีความประสงค์จะดำเนินการโครงการ “Dhara Dhevi World of Wellness” ซึ่งตามข้อตกลงระบุว่า ในกรณีมีค่าใช้จ่าย การจ่ายเงินมัดจำหรือเงินอื่นใดๆ อันเนื่องมาจากการปฏิบัติตามบันทึกข้อตกลงฉบับนี้ หรือการร่วมทุนภายใต้บันทึกข้อตกลงฉบับนี้ ฝ่าย ข ตกลงจะเป็นผู้รับผิดชอบแต่เพียงผู้เดียว และจะเป็นผู้จัดหาผู้ร่วมทุน หรือเป็นผู้ให้การสนับสนุนทางการเงินในการดำเนินการตามบันทึกข้อตกลงฉบับนี้
เมื่อวันที่ 24 ธันวาคม 2564 บริษัท อินเตอร์ ฟาร์อีสท์ เทอมอล พาวเวอร์ จำกัด (IFEC-T) ได้เข้าร่วมประมูลการขายทอดตลาดทรัพย์สินโรงแรมดาราเทวี (ตามที่ระบุไว้ในหมายเหตุประกอบงบการเงินระหว่างกาลข้อ 25.20) ซึ่ง IFEC-T เป็นผู้ชนะประมูลในราคา 2,012.62 ล้านบาท โดยได้ทำหนังสือสัญญาซื้อขาย และจ่ายเงินมัดจำจำนวน 110 ล้านบาทในวันดังกล่าว โดยเงินมัดจำ 110 ล้านบาทข้างต้นเป็นของบริษัท ดาราแลนด์ จำกัด รายการที่เกิดขึ้นนี้ IFEC-T บันทึกสินทรัพย์ภายใต้บัญชี “เงินมัดจำค่าซื้อทอดตลาด” และบันทึกหนี้สินภายใต้บัญชี “เงินรับล่วงหน้าเพื่อร่วมลงทุน” กรณีที่ IFEC-T บรรลุผลสำเร็จในการซื้อทอดตลาด เงินจำนวน 110 ล้านบาทที่ IFEC-T ได้รับจากบริษัท ดาราแลนด์ จำกัด จะถือเป็นส่วนหนึ่งของเงินร่วมทุนตามบันทึกข้อตกลงที่จะมีขึ้นต่อไป หาก IFEC-T ไม่บรรลุผลสำเร็จในการซื้อทอดตลาด IFEC-T ไม่ต้องจ่ายคืนเงินจำนวนดังกล่าวให้แก่บริษัท ดาราแลนด์ จำกัด
เมื่อวันที่ 28 ธันวาคม 2564 ที่ประชุมคณะกรรมการบริษัท ครั้งที่ 12/2564 (กรณีฉุกเฉิน) มีมติอนุมัติการเข้าทำรายการการได้มาซึ่งทรัพย์สินประเภทที่ดินและสิ่งปลูกสร้างกรรมสิทธิ์ของบริษัท โรงแรมดาราเทวี จำกัด และบริษัท เอ.พี.เค.ดีเวลลอปเม้นท์ จำกัด ของ IFEC-T จากการขายทอดตลาดโดยสำนักงานบังคับคดี จังหวัดเชียงใหม่ 
เมื่อครบกำหนดชำระเงินส่วนที่เหลือจำนวน 1,902.62 ล้านบาท IFEC-T ขอขยายระยะเวลาการวางเงิน รวม 2 คดี แต่เจ้าพนักงานบังคับคดี มีคำสั่งไม่อนุญาต ต่อมา IFEC-T ได้ยื่นคำร้องคัดค้านคำสั่งเจ้าพนักงานบังคับคดีที่ไม่ให้ขยายระยะเวลาวางเงินซื้อสินทรัพย์ข้างต้นต่อศาลแพ่ง ซึ่งศาลแพ่งนัดไต่สวนคำร้องวันที่ 21 และ 22 มีนาคม 2565 วันนัดดังกล่าวในคดีแรก เมื่อวันที่ 21 มีนาคม 2565 ศาลแพ่งมีคำสั่งให้เพิกถอนคำสั่งของเจ้าพนักงานบังคับคดี และ อนุญาตให้ขยายระยะเวลาออกไปอีก 3 เดือนนับแต่วันที่มีคำสั่งนี้ (21 มีนาคม 2565) ส่วนอีกคดีศาลแพ่งไต่สวนในวันที่ 22 มีนาคม 2565  และ มีคำสั่งเมื่อวันที่ 29 มีนาคม 2565  อนุญาตให้ขยายระยะเวลาออกไปอีก 3 เดือนนับแต่วันที่มีคำสั่งนี้
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การอนุมัติงบการเงินระหว่างกาล
งบการเงินระหว่างกาลนี้ได้รับอนุมัติจากคณะกรรมการของบริษัทฯ เมื่อวันที่ 17 พฤษภาคม 2565 แล้ว
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